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Pani Elzbieta WITEK

Marszalek Sejmu

Szanowna Pani Marszafek,

na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przedstawiam Sejmowi
projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw.

Do prezentowania stanowiska Rzadu w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostat

upowazniony Minister Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalne;.

Z powazaniem,
Mateusz MorawiecKi

Prezes Rady Ministrow

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/



Projekt
USTAWA

z dnia

o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw!-?

Art. 1. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2020 r. poz. 1896)

wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

D Niniejsza ustawa:
1) uzupehia wdrozenie:

2)

3)

a)

b)

dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie
podejmowania i prowadzenia dziatalnos$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Wyplacalnos¢ II)
(Dz. Urz. UE L 3352 17.12.2009, str. 1, Dz. Urz. UE L 326 z 08.12.2011, str. 113, Dz. Urz. UE L 249
2 14.09.2012, str. 1, Dz. Urz. UE L 158 z 10.06.2013, str. 362, Dz. Urz. UE L 341 z 18.12.2013, str. 1,
Dz. Urz. UE L 153 7 22.05.2014, str. 1, Dz. Urz. UE L 219 z 25.07.2014, str. 66, Dz. Urz. UE L 354 z
23.12.20186, str. 37, Dz. Urz. UE L 347 z 28.12.2017, str. 35, Dz. Urz. UE L 156 z 19.06.2018, str. 43
oraz Dz. Urz. UE L 334 z 27.12.2019, str. 155),

dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie
warunkow dopuszczenia instytucji kredytowych do dziatalnosci oraz nadzoru ostroznosciowego nad
instytucjami  kredytowymi i firmami inwestycyjnymi, zmieniajgcej dyrektywe 2002/87/WE
i uchylajacej dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE (Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 338,
Dz. Urz. UE L 208 z 02.08.2013, str. 73, Dz. Urz. UE L 60 z 28.02.2014, str. 34, Dz. Urz. UE L 173 z
12.06.2014, str. 190, Dz. Urz. UE L 337 z 23.12.2015, str. 35, Dz. Urz. UE L 20 z 25.01.2017, str. 1,
Dz. Urz. UE L 156 z 19.06.2018, str. 43, Dz. Urz. UE L 150 z 07.06.2019, str. 253, Dz. Urz. UE L 314
z 05.12.2019, str. 64, Dz. Urz. UE L 203 z 26.06.2020, str. 95 oraz Dz. Urz. UE L 212 z 03.07.2020,
str. 20);

w zakresie swojej regulacji wdraza:

a)

b)

dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/878 z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajacg
dyrektywe 2013/36/UE w odniesieniu do podmiotéw zwolnionych, finansowych spotek holdingowych,
finansowych spotek holdingowych o dzialalnosci mieszanej, wynagrodzen, §rodkow i uprawnien
nadzorczych oraz srodkéw ochrony kapitatu (Dz. Urz. UE L 150 z 07.06.2019, str. 253 oraz Dz. Urz.
UE L 212 z 03.07.2020, str. 20),

dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2034 z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie
nadzoru ostrozno$ciowego nad firmami inwestycyjnymi oraz zmieniajaca dyrektywy 2002/87/WE,
2009/65/WE, 2011/61/UE, 2013/36/UE, 2014/59/UE i 2014/65/UE (Dz. Urz. UE L 314 z 05.12.2019,
str. 64 oraz Dz. Urz. UE L 195 z 19.06.2020, str. 120);

shuzy stosowaniu:

a)

b)

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/876 z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajgcego
rozporzadzenie (UE) nr 575/2013 w odniesieniu do wskaznika dzwigni, wskaznika stabilnego
finansowania netto, wymogow w zakresie funduszy wlasnych i zobowigzan kwalifikowalnych, ryzyka
kredytowego kontrahenta, ryzyka rynkowego, ekspozycji wobec kontrahentéw centralnych, ekspozycji
wobec przedsiebiorstw zbiorowego inwestowania, duzych ekspozycji, wymogoéow dotyczacych
sprawozdawczosci 1 ujawniania informacji, a takze rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L
150z 07.06.2019, str. 1, Dz. Urz. UE L 183 z 09.07.2019, str. 14 oraz Dz. Urz. UE L 204 z 26.06.2020,
str. 4),

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2088 z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie
ujawniania informacji zwigzanych ze zréwnowazonym rozwojem w sektorze ustug finansowych
(Dz. Urz. UE L 317 2 09.12.20109, str. 1 oraz Dz. Urz. UE L 198 z 22.06.2020, str. 13),
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2115 z dnia 27 listopada 2019 r.
zmieniajacego dyrektywe 2014/65/UE oraz rozporzadzenia (UE) nr 596/2014 i (UE) 2017/1129 w
odniesieniu do promowania korzystania z rynkéw rozwoju MSP (Dz. Urz. UE L 320 z 11.12.2019,
str. 1).



1)

2)

art. 1 otrzymuje brzmienie:
,,Art. 1. Ustawa okresla:

1) zasady prowadzenia dziatalno$ci bankowej, tworzenia i organizacji bankow,
oddzialow i przedstawicielstw bankow zagranicznych, a takze oddzialow instytucji
kredytowych, oraz zasady postgpowania naprawczego, likwidacji i upadlosci
bankow;

2) niektore zasady prowadzenia dzialalnosci przez finansowe spotki holdingowe i
finansowe spotki holdingowe o dzialalno$ci mieszanej 1 organizacji tych spolek, a
takze niektore zasady sprawowania nadzoru nad tymi spotkami;

3) zasady sprawowania nadzoru bankowego, w tym skonsolidowanego.”;

w art. 4 w ust. 1:

a) po pkt 11c dodaje si¢ pkt 11d—11t w brzmieniu:

,11d) finansowa spotka holdingowa — finansowg spotke holdingowa, o ktorej mowa
w art. 4 ust. 1 pkt 20 rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi
Komisji Nadzoru Finansowego na zasadzie skonsolidowanej albo na zasadzie
subskonsolidowanej jezeli do tej spoiki oraz do innych podmiotow nalezacych
do tej samej grupy stosuje si¢ przepisy rozporzadzenia nr 575/2013 na zasadzie
subskonsolidowanej;

11e) finansowa spotka holdingowa z panstwa cztonkowskiego — finansowg spotke
holdingowa, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 20 rozporzadzenia nr 575/2013,
podlegajaca nadzorowi wiasciwych wiladz nadzorczych innych panstw na
zasadzie skonsolidowanej albo na zasadzie subskonsolidowanej jezeli do tej
spoiki oraz do innych podmiotoéw nalezacych do tej samej grupy stosuje si¢
przepisy rozporzadzenia nr 575/2013 na zasadzie subskonsolidowanej;

11f) finansowa spdika holdingowa o dziatalno$ci mieszanej — finansowa spotke
holdingowa o dziatalnosci mieszanej, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 21

rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi Komisji Nadzoru

2)

Niniejszg ustawg zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankow
spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajacych, ustawe z dnia 14 marca 2003 r. o Banku
Gospodarstwa Krajowego, ustawe z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi, ustawe z dnia
21 lipca 2006 r. o nadzorze nad rynkiem finansowym, ustaw¢ z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nadzorze
makroostrozno$ciowym nad systemem finansowym i zarzadzaniu kryzysowym w systemie finansowym,
ustawe z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dzialalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej oraz ustaw¢ z dnia
10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz
przymusowej restrukturyzacji.



Finansowego na  zasadzie skonsolidowanej albo na  zasadzie
subskonsolidowanej jezeli do tej spdiki oraz do innych podmiotéw nalezacych
do tej samej grupy stosuje sie przepisy rozporzadzenia nr 575/2013 na zasadzie

subskonsolidowane;j;

11g) finansowa spotka holdingowa o dzialalno$ci mieszanej z panstwa

cztonkowskiego — finansowg spotke holdingowa o dziatalno$ci mieszanej, o
ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 21 rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca
nadzorowi wilasciwych wladz nadzorczych innych panstw na zasadzie
skonsolidowanej albo na zasadzie subskonsolidowanej jezeli do tej spotki oraz
do innych podmiotéw nalezacych do tej samej grupy stosuje si¢ przepisy

rozporzadzenia nr 575/2013 na zasadzie subskonsolidowanej;

11h) dominujaca finansowa spdtka holdingowa — dominujaca finansowg spotke

11i)

11j)

holdingowa z panstwa czlonkowskiego, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 30
rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi Komisji Nadzoru
Finansowego na  zasadzie skonsolidowane; albo na  zasadzie
subskonsolidowanej jezeli do tej spoiki oraz do innych podmiotow nalezacych
do tej samej grupy stosuje si¢ przepisy rozporzadzenia nr 575/2013 na zasadzie
subskonsolidowanej;

dominujaca finansowa spodlka holdingowa z panstwa czlonkowskiego —
dominujacg finansowg spotke holdingowa z panstwa cztonkowskiego, o ktorej
mowa w art. 4 ust. 1 pkt 30 rozporzadzenia nr 575/2013;

dominujaca finansowa spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszane] —
dominujaca finansowa spotke holdingowa o dziatalnos$ci mieszanej z panstwa
cztonkowskiego, o ktéorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 32 rozporzadzenia
nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego na
zasadzie skonsolidowanej albo na zasadzie subskonsolidowanej jezeli do tej
spoiki oraz do innych podmiotéw nalezacych do tej samej grupy stosuje si¢

przepisy rozporzadzenia nr 575/2013 na zasadzie subskonsolidowanej;

11k) dominujaca finansowa spdlka holdingowa o dzialalno$ci mieszanej z panstwa

czlonkowskiego — dominujaca finansowa spotke holdingowa o dziatalnos$ci
mieszanej z panstwa cztonkowskiego, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 32

rozporzadzenia nr 575/2013;



b)

11]) unijna dominujaca finansowa spdtka holdingowa — unijng dominujaca
finansowg spotke holdingowa, o ktéorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 31
rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi Komisji Nadzoru
Finansowego na zasadzie skonsolidowane;j;

11m) unijna dominujgca finansowa spotka holdingowa z panstwa czlonkowskiego —
unijng dominujaca finansowg spoétke holdingowa, o ktdrej mowa w art. 4 ust. 1
pkt 31 rozporzadzenia nr 575/2013;

11n) unijna dominujaca finansowa spotka holdingowa o dziatalnoSci mieszanej —
unijng dominujacg finansowa spotke holdingowa o dziatalnoSci mieszanej, o
ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 33 rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca
nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego na zasadzie skonsolidowanej;

110) unijna dominujgca finansowa spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej z
panstwa cztonkowskiego — unijng dominujacg finansowa spotke holdingowa o
dzialalnosci mieszanej, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 33 rozporzadzenia
nr 575/2013;

11p) unijna instytucja dominujaca — unijng instytucj¢ dominujacg, o ktorej mowa w
art. 4 ust. 1 pkt 29 rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi Komisji
Nadzoru Finansowego na zasadzie skonsolidowanej;

11q) dominujaca firma inwestycyjna — dominujacg firme¢ inwestycyjng z panstwa
cztonkowskiego, o ktéorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 29a rozporzadzenia
nr 575/2013;

11r) unijna dominujgca firma inwestycyjna — unijng dominujacg firme inwestycyjna,
o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 29b rozporzadzenia nr 575/2013;

11s) dominujaca instytucja kredytowa — dominujacg instytucj¢ kredytowg z panstwa
czlonkowskiego, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 29c rozporzadzenia
nr 575/2013;

11t) unijna dominujaca instytucja kredytowa — unijng dominujacy instytucje
kredytowa, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 29d rozporzadzenia nr 575/2013;”,

po pkt 40 dodaje si¢ pkt 40a w brzmieniu:

,40a) rozporzadzenie 2017/2402 — rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2017/2402 z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie ustanowienia ogdlnych
ram dla sekurytyzacji oraz utworzenia szczeg6lnych ram dla prostych,

przejrzystych i1 standardowych sekurytyzacji, a takze zmieniajace dyrektywy



2009/65/WE, 2009/138/WE 1 2011/61/UE oraz rozporzadzenia (WE)
nr 1060/2009 i (UE) nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L 347 z 28.12.2017, str. 35, z
pozn. zm.>);”,

c) w pkt 48 kropke zastepuje sie $rednikiem i dodaje si¢ pkt 49—53 w brzmieniu:

,49) grupa — grupg, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 138 rozporzadzenia
nr 575/2013;

50) grupa z panstwa trzeciego — grupe, w ktorej jednostka dominujaca, o ktorej
mowa w art. 4 ust. 1 pkt 15 rozporzadzenia nr 575/2013, ma siedzibe na
terytorium panstwa niebgdacego panstwem cztonkowskim;

51) kadra kierownicza wyzszego szczebla — czlonka zarzadu, dyrektora lub inng
osobe, posiadajacych wiedzg z zakresu ryzyka zwigzanego z dziatalnoscia
banku, finansowej sp6tki holdingowej lub finansowej spotki holdingowej o
dziatalno$ci mieszanej oraz podejmujacych decyzje majace wpltyw na to
ryzyko;

52) podmiot podlegajacy przymusowej restrukturyzacji:

a) osobe prawng majacg siedzibe w panstwie czlonkowskim, ktora zostala
wskazana w planie przymusowej restrukturyzacji sporzadzonym zgodnie
z art. 77 ust. 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowe]
restrukturyzacji (Dz. U. z 2020 r. poz. 842 1 ...) lub grupowym planie
przymusowej restrukturyzacji sporzadzonym zgodnie z art. 74 ust. 1 tej
ustawy jako podmiot, wobec ktérego przewidziano podjecie przez
Bankowy Fundusz Gwarancyjny decyzji o wszczeciu przymusowej
restrukturyzacji, o ktorej mowa w art. 101 ust. 7 albo art. 102 ust. 1 ustawy
z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji,
zastosowanie co najmniej jednego z instrumentéw przymusowe;j
restrukturyzacji, o ktéorych mowa w art. 110 tej ustawy, lub wykonanie
przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny uprawnienia w przymusowej

restrukturyzacji,

®  Zmiana wymienionego rozporzadzenia zostala ogtoszona w Dz. Urz. UE L 195 z 19.06.2020, str. 119.



b) bank krajowy, instytucje kredytowa lub firme¢ inwestycyjng w rozumieniu
ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytoOw oraz przymusowej restrukturyzacji,
ktora nie jest cze$cia grupy objetej nadzorem skonsolidowanym zgodnie z
przepisami panstwa cztonkowskiego, wobec ktorej w planie przymusowej
restrukturyzacji sporzadzonym zgodnie z art. 73 tej ustawy przewidziano
podjecie przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny decyzji o wszczeciu
przymusowej restrukturyzacji, o ktorej mowa w art. 101 ust. 7 albo art. 102
ust. 1 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytOw oraz przymusowej
restrukturyzacji, zastosowanie co najmniej jednego z instrumentoéw
przymusowej restrukturyzacji, o ktéorych mowa w art. 110 tej ustawy, lub
wykonanie przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny uprawnienia w
przymusowej restrukturyzacji;

53) grupa podlegajaca przymusowej restrukturyzacji:

a) podmiot podlegajacy przymusowej restrukturyzacji oraz jego podmioty
zalezne w rozumieniu ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytOw oraz
przymusowej restrukturyzacji, o ile:

— nie sg podmiotami podlegajacymi przymusowej restrukturyzacji,

— nie s3 podmiotami zaleznymi w rozumieniu ustawy z dnia 10 czerwca
2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji innych
podmiotow podlegajacych przymusowej restrukturyzacji,

— nie s3 podmiotami majacymi siedzibe w panstwie trzecim, ktore
zgodnie z planem przymusowej restrukturyzacji nie wchodzg w skiad
grupy podlegajacej przymusowej restrukturyzacji ani nie s3
podmiotami zaleznymi w rozumieniu ustawy z dnia 10 czerwca
2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji tych
podmiotow,

b) organ centralny, o ktorym mowa w art. 10 ust. 1 rozporzadzenia

nr 575/2013, bank krajowy lub instytucj¢ kredytowa trwale powigzane



3)

w rozumieniu art. 10 rozporzadzenia nr 575/2013 z organem centralnym,
a takze ich podmioty zalezne w rozumieniu ustawy z dnia 10 czerwca
2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji w przypadku gdy organ
centralny lub co najmniej jeden bank krajowy lub instytucja kredytowa
jest podmiotem podlegajacym przymusowe;j restrukturyzacji.”;

w art. 9b po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a—2¢ w brzmieniu:

»2a. Bank stosuje wewnetrzne systemy oceny ryzyka stopy procentowej albo
standardowa metodyke lub uproszczong standardowa metodyke, okreSlone w
rozporzadzeniu delegowanym Komisji wydanym na podstawie upowaznienia zawartego
w art. 84 ust. 5 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia
26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkéw dopuszczenia instytucji kredytowych do
dzialalnosci oraz nadzoru ostroznosciowego nad instytucjami kredytowymi 1 firmami
inwestycyjnymi, zmieniajacej dyrektywe 2002/87/WE 1 uchylajacej dyrektywy
2006/48/WE oraz 2006/49/WE (Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 338, z p6zn. zm."),
zwanej dalej ,,dyrektywa 2013/36/UE”. Uproszczong standardowa metodyke moze
stosowa¢ wylacznie bank bedacy matg i nieztozong instytucja, o ktoérej mowa w art. 4
ust. 1 pkt 145 rozporzadzenia nr 575/2013.

2b. W przypadku gdy wewnetrzne systemy wdrozone przez bank na potrzeby oceny
ryzyka stopy procentowej sa niezadowalajace, w szczegoInosci gdy nie uwzgledniajg w
odpowiedni sposob takiego ryzyka, metod jego identyfikacji 1 pomiaru lub s3
niewystarczajace dla celow zarzadzania takim ryzykiem i jego ograniczania, Komisja
Nadzoru Finansowego moze, w drodze decyzji, nakazac:

1) bankowi stosowanie standardowej metodyki;

2) bankowi, bedacemu malg i niezlozona instytucja, o ktoérej mowa w art. 4 ust. 1
pkt 145 rozporzadzenia nr 575/2013, stosowanie uproszczonej standardowe;
metodyki.
2c. W przypadku gdy uproszczona standardowa metodyka nie uwzglednia w

odpowiedni sposob ryzyka stopy procentowej, Komisja Nadzoru Finansowego moze, w

4

Zmiany wymienionej dyrektywy zostaly ogtoszone w Dz. Urz. UE L 208 z 02.08.2013, str. 73, Dz. Urz. UE L
60 z 28.02.2014, str. 34, Dz. Urz. UE L 173 z 12.06.2014, str. 190, Dz. Urz. UE L 337 z 23.12.2015, str. 35,
Dz. Urz. UE L 20 z 25.01.2017, str. 1, Dz. Urz. UE L 156 z 19.06.2018, str. 43, Dz. Urz. UE L 150 z
07.06.2019, str. 253, Dz. Urz. UE L 314 z 05.12.20109, str. 64, Dz. Urz. UE L 203 z 26.06.2020, str. 95 oraz
Dz. Urz. UE L 212 z 03.07.2020, str. 20.



4)

drodze decyzji, nakaza¢ bankowi bedacemu mata i niezlozong instytucja, o ktorej mowa

w art. 4 ust. 1 pkt 145 rozporzadzenia nr 575/2013, stosowanie standardowej metodyki.”;

w art. 9ca:

a)

po ust. 1 dodaje si¢ ust. la—le w brzmieniu:
»la. Osoba, ktorej dziatalnos¢ zawodowa ma istotny wplyw na profil ryzyka
banku, jest osoba, ktora:
1) petni funkcje cztonka rady nadzorczej lub
2) nalezy do kadry kierowniczej wyzszego szczebla, lub
3) $wiadczy prace lub realizuje zadania na rzecz istotnej jednostki gospodarczej,

o ktorej mowa w rozporzadzeniu delegowanym Komisji wydanym na

podstawie upowaznienia zawartego w art. 94 ust. 2 dyrektywy 2013/36/UE, o

ile:

a) laczne wynagrodzenie tej osoby w poprzednim roku wyniosto co najmniej
rownowartos¢ 500 000 euro oraz nie mniej niz $rednie roczne
wynagrodzenie 0sob, o ktérych mowa w pkt 112, oraz

b) $wiadczona praca lub realizowane zadania przez te osob¢ w ramach
istotnej jednostki gospodarczej majg znaczny wptyw na profil ryzyka tej
jednostki.

1b. Bank, ktory nie jest duzg instytucja, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 146

rozporzadzenia nr 575/2013, 1 ktérego $rednia warto$¢ aktywdé6w — obliczona dla
czteroletniego okresu bezposrednio poprzedzajacego biezacy rok obrachunkowy —
nie przekracza réwnowartosci w ztotych 5 000 000 000 euro, stosuje polityke
wynagrodzen w ograniczonym zakresie. Stosowanie polityki wynagrodzen w
ograniczonym zakresie dotyczy zmiennych skladnikow wynagrodzenia oraz
uznaniowych §wiadczen emerytalnych.

lc. Bank stosuje polityke wynagrodzen w ograniczonym zakresie, o ktorym

mowa w ust. 1b, w odniesieniu do osoby, ktorej zmienne roczne wynagrodzenie nie
przekracza rownowartosci w zlotych 50 000 euro ani jednej trzeciej jej lacznego
rocznego wynagrodzenia.

1d. Bank moze stosowac polityke wynagrodzen w ograniczonym zakresie takze

w przypadku, gdy $rednia wartos$¢ jego aktywow, obliczona zgodnie z ust. 1b:
1) jest wyzsza niz kwota wskazana ust. 1b, ale nie przekracza $redniej wartosci

aktywow okreslonej w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie



b)

d)

art. 9f ust. 3 pkt 1 ani rownowarto$ci w ztotych 15 000 000 000 euro — jezeli

bank ten spetnia kryteria, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 145 lit. c—e

rozporzadzenia nr 575/2013,

2) jest nizsza niz kwota wskazana ust. 1b, ale nie nizsza od $redniej wartosci
aktywow okreslonej w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie

art. 9f ust. 3 pkt 2
— w przypadku gdy przemawiaja za tym charakter, skala, zlozono$¢ dziatalnosci i
struktura organizacyjna banku, a w przypadku banku nalezacego do grupy — cechy
grupy, do ktorej bank nalezy.

le. Bank moze nie stosowac polityki wynagrodzen w ograniczonym zakresie w
odniesieniu do os6b, o ktérych mowa w ust. 1c, w przypadku ktérych przemawiaja
za tym przyjete w banku praktyki w zakresie wynagrodzen 1 ktorych charakter
obowigzkéw 1 profil stanowisk uzasadnia takie niestosowanie, wskazanych w
przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 9f ust. 4.”,
ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Komisja Nadzoru Finansowego gromadzi informacje publikowane przez
banki zgodnie z art. 450 ust. 1 lit. g—i oraz k rozporzadzenia nr 575/2013, a takze
informacje udzielane przez bank o zr6znicowaniu wynagrodzenia ze wzgledu na
ple¢, oraz wykorzystuje te informacje w celu prowadzenia analiz porownawczych
tendencji 1 praktyk w zakresie polityki wynagrodzen stosowanej przez banki.”,

w ust. 5 po wyrazach ,,co najmniej rOwnowartos¢” dodaje si¢ wyrazy ,,w zlotych”,
ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,»7. Rownowartos¢ w zlotych kwot w euro, o ktorych mowa w ust. la—1d i 5,
oblicza si¢ wedtug sredniego kursu euro oglaszanego przez Narodowy Bank Polski,
obowigzujacego w ostatnim dniu roboczym roku, za ktéry sa przekazywane dane
zgodnie z ust. 5.7,
dodaje si¢ ust. 8 19 w brzmieniu:

,»8. Bank bedacy podmiotem dominujagcym nie stosuje przepisoOw ust. 1-7 oraz
art. 9cb ust. 1 pkt 1 na zasadzie skonsolidowanej wobec podmiotéw zaleznych:

1) majacych siedzibe na terytorium panstw czlonkowskich, jezeli stosuja one

szczegdlne przepisy dotyczace polityki wynagrodzen okreSlone w

obowigzujacych w tych panstwach przepisach stanowigcych implementacje
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innych niz dyrektywa 2013/36/UE przepisow prawa Unii Europejskiej lub w

innych niz ta dyrektywa przepisach prawa Unii Europejskiej, ub
2) majacych siedzibe w panstwie trzecim, jezeli stosowalyby one przepisy

dotyczace polityki wynagrodzen okreslone w przepisach prawa Unii

Europejskiej, gdyby miaty siedzib¢ w panstwie cztonkowskim.

9. Przepisu ust. 8 nie stosuje si¢ wobec o0sob $wiadczacych prace lub
realizujacych zadania na rzecz podmiotow zaleznych banku, bedacych spotka
zarzadzania aktywami w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 19 rozporzadzenia nr 575/2013
lub firmg inwestycyjng w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia nr 575/2013
albo zagraniczng osobg prawng z siedzibg na terytorium panstwa innego niz panstwo
cztonkowskie, nieprowadzacg na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej dziatalnosci
maklerskiej, ktore §wiadczg ustugi maklerskie, o ktérych mowa w art. 69 ust. 2 pkt 2,
3,4, 617 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi, oraz

wywieraja bezposredni, istotny wptyw na profil ryzyka dziatalnosci banku.”;

5) wart. 9f:

a)

b)

w ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) szczegdlowy zakres polityki wynagrodzen, w tym polityki wynagrodzen
stosowanej w ograniczonym zakresie, oraz sposob jej ustalania, majac na
wzgledzie potrzebe zapewnienia wlasciwego funkcjonowania w banku polityki
wynagrodzen, w tym wyeliminowania negatywnego wplywu systemow
wynagrodzen na zarzadzanie ryzykiem.”,

dodaje si¢ ust. 3 14 w brzmieniu:

,»3. Minister wiasciwy do spraw instytucji finansowych, po zasiggnieciu opinii
Komisji Nadzoru Finansowego, moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, srednig
wartos$¢ aktywow, o ktorej mowa w:

1) art. 9ca ust. 1d pkt 1,

2) art. 9ca ust. 1d pkt 2

— uwzgledniajac potrzebg zapewnienia skutecznego, prawidlowego 1 ostroznego

zarzadzania bankiem.

4. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych, po zasiggnigciu opinii
Komisji Nadzoru Finansowego, moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, kategorie
os0b, o ktoérych mowa w art. 9ca ust. le, uwzgledniajac potrzebg zapewnienia

skutecznego, prawidlowego i ostroznego zarzadzania bankiem.”;
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w art. 10a:

a)

b)

w ust. 4 w pkt 9 kropke zastepuje si¢ Srednikiem i dodaje si¢ pkt 10—13 w brzmieniu:

,»10) udzielenie informacji Generalnemu Inspektorowi Informacji Finansowej — w

11)

12)

13)

zakresie i na zasadach okre$lonych w ustawie z dnia 1 marca 2018 r. o
przeciwdziataniu praniu pienigdzy oraz finansowaniu terroryzmu (Dz. U. z
2020 r. poz. 971, 875 1 1086);

udzielenie informacji Migdzynarodowemu Funduszowi Walutowemu lub
Bankowi Swiatowemu, na ich wniosek, w zakresie niezbednym do programéow
oceny sektora finansowego;

udzielenie informacji Bankowi Rozrachunkow Miedzynarodowych, na jego
wniosek, w zakresie niezbednym do prowadzonych przez ten bank ilosciowych
badan skutkow;

udzielenie informacji Radzie Stabilnosci Finansowej, na jej wniosek, w

zakresie niezbednym do wykonywania jej mandatu.”,

po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a—4c w brzmieniu:

»4a. Wniosek podmiotu, o ktérym mowa w ust. 4 pkt 11-13, zawiera w

szczegdlnosci:

1)

2)

3)

uzasadnienie potrzeby udzielenia informacji w odniesieniu do zadan

wykonywanych przez wnioskodawce;

okreslenie charakteru, zakresu i formy informacji oraz sposobu ich ujawniania

lub przekazywania;

zapewnienie, ze informacje:

a) sg niezbedne do realizacji zadan wykonywanych przez wnioskodawce i
nie wykraczajg poza zakres zadan przez niego wykonywanych,

b) zostang przekazane lub ujawnione wylacznie osobom realizujacym
zadanie, na potrzeby ktérego zostat zlozony wniosek, oraz ktére na mocy
przepisOw prawa obowigzujacego w panstwie siedziby wnioskodawcy lub
prawa mi¢dzynarodowego sa obowigzane do zachowania tajemnicy
zawodowej w zwigzku z podejmowanymi czynno$ciami stuzbowymi w
ramach pozostawania w stosunku pracy, zlecenia lub w innym stosunku
prawnym o podobnym charakterze.

4b. Informacje udostgpniane wnioskodawcom, o ktérych mowa w ust. 4 pkt

11-13, przekazywane sa wylacznie zbiorczo lub w formie zanonimizowane;.
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4c. Komisja Nadzoru Finansowego moze udostepni¢ wnioskodawcom, o
ktérych mowa w ust. 4 pkt 11-13, informacje inne niz okreslone w ust. 4b, wytacznie

w siedzibie Komisji Nadzoru Finansowego.”;

w art. 11 w ust. 2:

a)

b)

d)

po pkt 3 dodaje si¢ pkt 3a w brzmieniu:

,»3a) zatwierdzenia albo zwolnienia z obowigzku zatwierdzenia prowadzenia
dziatalnos$ci, o ktorych mowa w art. 48q i art. 48s,”,

pkt 9 otrzymuje brzmienie:

,»9) nakazania bankowi ograniczenia lub wstrzymania dokonania wyptaty z zysku
netto lub odsetek na rzecz posiadaczy instrumentéw dodatkowych w Tier I
zgodnie z art. 138 ust. 2 pkt 3,”,

po pkt 9 dodaje si¢ pkt 9a w brzmieniu:

,»9a) nakazania finansowej spdtce holdingowej lub finansowej spotce holdingowej o
dziatalno$ci mieszanej ograniczenia lub wstrzymania wyptat z zysku lub
odsetek zgodnie z art. 141fa ust. 1 pkt 6,”,

pkt 11-13 otrzymujg brzmienie:

,»11) zawieszenia w czynnosciach cztonkow rady nadzorczej lub cztonkow zarzadu
banku, instytucji finansowej, finansowej spotki holdingowej lub finansowej
spoiki holdingowej o dziatalnos$ci mieszane;,

12) ograniczenia zakresu dziatalno$ci banku, oddzialu banku zagranicznego,
oddziatu instytucji kredytowej, finansowej spotki holdingowej lub finansowej
spoiki holdingowej o dziatalnos$ci mieszane;,

13) nalozenia kary finansowej na bank, oddziat banku zagranicznego, oddziat
instytucji kredytowej, instytucje finansowa, finansowg spotke holdingowsg lub
finansowa spotke holdingowa o dziatalno$ci mieszanej,”,

pkt 16 1 17 otrzymujg brzmienie:

,»16) odwolania czlonka rady nadzorczej lub zarzadu banku, finansowej spotki
holdingowej lub finansowej spdiki holdingowej o dziatalnosci mieszanej,

17) nalozenia kary pienieznej na czlonkdéw zarzadu banku, instytucji finansowej,
finansowej spolki holdingowej lub finansowej spotki holdingowej o
dziatalnos$ci mieszanej, na osoby odpowiedzialne, o ktorych mowa w art. 141fa
ust. 1 pkt 3 lit. b, oraz na wtadze oddziatu instytucji kredytowe;j,”,

pkt 20a 121 otrzymuja brzmienie:
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,»20a)nakazania bankowi przestrzegania dodatkowych wymogoéw w zakresie
ptynnosci zgodnie z art. 138 ust. 2 pkt 1,

21) nakazania bankowi przestrzegania dodatkowego wymogu w zakresie funduszy
wlasnych zgodnie z art. 138 ust. 2 pkt 2,”;

tytul rozdziatu 2 otrzymuje brzmienie:

,»'worzenie i organizacja bankéw, oddziatlow i przedstawicielstw bankow oraz
organizacja finansowych spotek holdingowych i finansowych spotek holdingowych

o dzialalno$ci mieszanej”;
tytut oddziatu C w rozdziale 2 otrzymuje brzmienie:

,Banki w formie spdtek akcyjnych oraz finansowe spotki holdingowe 1 finansowe spotki

holdingowe o dziatalno$ci mieszanej”;

art. 22aa otrzymuje brzmienie:

»Art. 22aa. 1. Czlonkowie zarzadu 1 rady nadzorczej banku, finansowej spotki
holdingowe;j i1 finansowej spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej posiadajg wiedze,
umiejetnosci 1 doswiadczenie, odpowiednie do petlionych przez nich funkcji 1
powierzonych im obowiazkow, oraz daja r¢kojmie nalezytego wykonywania tych
obowigzkéw. Rekojmia, o ktérej mowa w zdaniu poprzedzajacym, odnosi si¢ w
szczegbdlnosci do reputacji, uczciwosci 1 rzetelnosci danej osoby oraz zdolnosci do
prowadzenia spraw banku, finansowej spétki holdingowej 1 finansowej spotki
holdingowej o dziatalno$ci mieszanej w sposob ostrozny i stabilny.

2. Liczba funkcji czlonka zarzadu lub rady nadzorczej pelnionych jednocze$nie
przez cztonka zarzadu lub rady nadzorczej banku, finansowej spotki holdingowej albo
finansowej spoiki holdingowej o dzialalno$ci mieszanej powinna by¢ uzalezniona od
indywidualnych okoliczno$ci oraz charakteru, skali i stopnia zlozono$ci dzialalnosci
danego podmiotu.

3. Czlonek zarzadu lub rady nadzorczej banku istotnego, finansowej spotki
holdingowej albo finansowej spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej moze pehic
jednoczesnie nie wigcej niz:

1) jedna funkcje czlonka zarzadu i dwie funkcje cztonka rady nadzorczej albo
2) cztery funkcje cztonka rady nadzorcze;.

4. Za jedna funkcje, o ktorej mowa w ust. 3, uznaje sie:
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1) funkcje cztonka zarzadu lub rady nadzorczej pelnione w podmiotach nalezacych do
tej samej grupy;
2) funkcje czlonka zarzadu lub rady nadzorczej pelnione w:

a) podmiotach objetych tym samym instytucjonalnym systemem ochrony
spetniajagcym warunki, o ktérych mowa w art. 113 ust. 7 rozporzadzenia
nr 575/2013, lub

b) podmiotach, w ktorych bank, finansowa spotka holdingowa albo finansowa
spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej posiada znaczny pakiet akcji, o
ktorym mowa w art. 4 ust. 1 pkt 36 rozporzadzenia nr 575/2013.

5. Przepisu ust. 3 nie stosuje si¢ do funkcji pelnionych przez czlonka zarzadu lub
rady nadzorczej banku, finansowej spotki holdingowej lub finansowej spotki holdingowe;j
o dziatalno$ci mieszanej w podmiotach nieprowadzacych dzialalnosci gospodarczej, jak
rowniez do reprezentantow Skarbu Panstwa.

6. Na wniosek rady nadzorczej Komisja Nadzoru Finansowego, bioragc pod uwage
w szczeg6Olnosci zakres, skale 1 zlozono$¢ dziatalnosci prowadzonej przez bank,
finansowa spotke holdingowa albo finansowa spdlke holdingowa o dziatalnosci
mieszanej, moze wyrazi¢ zgode na petnienie przez czlonka zarzadu lub rady nadzorczej
banku istotnego, finansowej spotki holdingowe;j albo finansowej spétki holdingowej o
dziatalno$ci mieszanej jednej dodatkowej funkcji czlonka rady nadzorczej ponad
ograniczenia przewidziane w ust. 3 1 4, jezeli nie zagrozi to nalezytemu wykonywaniu
przez cztonka zarzadu lub rady nadzorczej powierzonych mu obowigzkow. Komisja
Nadzoru Finansowego informuje Europejski Urzad Nadzoru Bankowego o wydanych
zgodach.

7. Czlonkowie zarzadu i rady nadzorczej banku, finansowej spotki holdingowej 1
finansowej spoiki holdingowej o dzialalno$ci mieszanej sa obowigzani pelni¢ swoje
funkcje w sposdb uczciwy 1 rzetelny oraz kierowaé si¢ niezalezno$cig osadu, aby
zapewni¢ skuteczng ocene 1 weryfikacj¢ podejmowania i wykonania decyzji zwigzanych
z zarzadzaniem bankiem, finansowa sp6otkg holdingowa i finansowa sp6tka holdingowa o
dziatalnos$ci mieszane;j.

8. Bank, finansowa spotka holdingowa i finansowa spotka holdingowa o dziatalnos$ci
mieszanej zapewniaja Srodki niezb¢dne do przygotowania cztonkéw zarzadu i rady

nadzorczej do petnienia przez nich funkcji i srodki niezbedne do ich szkolenia.



— 15—

9. Przy wyborze kandydatow na czlonkow zarzadu lub rady nadzorczej wlasciwy
organ banku, finansowej spdlki holdingowej i1 finansowej spdiki holdingowej o
dziatalno$ci mieszanej uwzglednia cechy i kompetencje istotne z punktu widzenia
potrzeby zapewnienia prawidtowosci realizacji zadan przez zarzad lub rad¢ nadzorcza.

10. W celu zapewnienia ostroznego i stabilnego zarzadzania, bank, finansowa spotka
holdingowa 1 finansowa spotka holdingowa o dziatalnosci mieszanej identyfikuje
kluczowe funkcje inne niz wymienione w ust. 1, z ktérymi jest zwigzany zakres
obowigzkéw, uprawnien 1 odpowiedzialnosci umozliwiajagcy wywieranie znaczacego
wplywu na kierowanie bankiem, finansowa spotka holdingowa lub finansowa spotka
holdingowa o dzialalnosci mieszanej. Bank, finansowa spotka holdingowa 1 finansowa
spotka holdingowa o dzialalno$ci mieszanej zapewniajg, ze osoby petnigce te funkcje
spetniaja odpowiednio wymagania, o ktérych mowa w ust. 1.

11. Bank, finansowa spotka holdingowa 1 finansowa spotka holdingowa o
dziatalno$ci mieszanej zadaja od kandydata na czlonka zarzadu lub rady nadzorczej oraz
od osoby ubiegajacej si¢ o petnienie innej kluczowej funkcji w banku, finansowej spdtce
holdingowej lub finansowej spoice holdingowej o dziatalno$ci mieszanej przedtozenia:
1) dokumentéw lub oswiadczen dotyczacych:

a) zmiany imienia, nazwiska lub obywatelstwa,

b) sytuacji materialnej i stanu majatku;

2) informacji niezbednych do oceny spelniania warunkow, o ktérych mowa w ust. 1,
dotyczacych:

a) adresu zamieszkania lub pobytu,

b) wyksztalcenia, zawodu, umiejetnosci 1 dos§wiadczenia zawodowego, w tym
dotychczasowego przebiegu pracy zawodowej, ukonczonych szkolen
zawodowych, miejsca 1 stanowiska pracy oraz funkcji petnionych w organach
podmiotow sektora finansowego,

c) karalno$ci, postepowan karnych i postepowan w sprawach o przestgpstwa
skarbowe prowadzonych przeciwko kandydatowi na czlonka zarzadu lub rady
nadzorczej lub osobie ubiegajacej sie o pelienie innej kluczowej funkcji,

d) natozonych sankcji administracyjnych,

e) sankcji administracyjnych natoZonych na inne podmioty w zwiazku z zakresem
odpowiedzialno$ci kandydata na czlonka zarzadu lub rady nadzorczej lub

osoby ubiegajacej si¢ o petnienie innej kluczowej funkcji,



11)

12)

13)

— 16—

f) postepowan sadowych, ktéore moga mie¢ negatywny wplyw na reputacje
kandydata na cztonka zarzadu lub rady nadzorczej lub osoby ubiegajacej si¢ o
petienie innej kluczowej funkcji, oraz postgpowan administracyjnych,
dyscyplinarnych lub egzekucyjnych, w ktorych wystepowat lub wystepuje jako
strona,

g) znajomosci jezyka polskiego oraz jezykdéw obeych,

h)  sposobu dzialania w zyciu, sSrodowisku i kontaktach zawodowych oraz sposobu
zachowania si¢ wobec 0s0b pokrzywdzonych przez jego dzialania.

12. Dane osobowe, o ktorych mowa w ust. 11, przechowuje si¢ nie dtuzej niz przez

okres 25 lat.”;
w art. 22b po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

,»2a. Komisja Nadzoru Finansowego, badajac rekojmie prawidlowego wykonywania
obowigzkéw przez osobe, ktorej dotyczy wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, dokonuje
weryfikacji informacji rowniez w centralnej bazie sankcji administracyjnych prowadzonej
przez Europejski Urzad Nadzoru Bankowego.”;
po art. 22¢ dodaje si¢ art. 22ca w brzmieniu:

»Art. 22ca. Komisja Nadzoru Finansowego dokonuje oceny, czy czionkowie
zarzadu i rady nadzorczej spetniajag wymogi okreslone w art. 22aa. W ocenie uwzglednia
si¢ w szczegoOlnosci przypadki uzasadnionego podejrzenia popetnienia przestepstwa, o
ktorym mowa w art. 165a lub art. 299 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny
(Dz. U. z2020r. poz. 1444 11517), zwanej dalej ,,Kodeksem karnym”, lub uzasadnionego
podejrzenia usitowania popelnienia tego przestgpstwa z wykorzystaniem dziatalnosci
banku, finansowej spotki holdingowej lub finansowej spotki holdingowej o dziatalnosci
mieszanej lub istnienia podwyzszonego ryzyka popehienia tego przestepstwa.”;
art. 22d otrzymuje brzmienie:

SArt. 22d. 1. W przypadku gdy czlonek rady nadzorczej lub zarzadu banku,
finansowej spdtki holdingowej lub finansowej spotki holdingowej o dzialalno$ci
mieszanej nie spetnia wymogdéw okreslonych w art. 22aa, Komisja Nadzoru Finansowego
moze wystapi¢ do wilasciwego organu banku, finansowej spdtki holdingowej lub
finansowej spotki holdingowej o dziatalnos$ci mieszanej z wnioskiem o jego odwotanie
albo, w drodze decyzji, odwota¢ cztonka rady nadzorczej lub zarzadu danego podmiotu.

2. Komisja Nadzoru Finansowego moze zawiesi¢ w czynnos$ciach cztonka rady

nadzorczej lub zarzadu banku, finansowej spolki holdingowej lub finansowej spotki
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holdingowe;j o dziatalnos$ci mieszanej, o ktérych mowa w ust. 1, do czasu podjgcia przez

wlasciwy organ banku, finansowej spotki holdingowej lub finansowej spoiki holdingowe;j

o dziatalnos$ci mieszanej uchwaty w sprawie wniosku o jego odwotanie.

3. Rada nadzorcza moze delegowac czlonka rady nadzorczej, na okres nie dtuzszy
niz trzy miesigce, do czasowego wykonywania czynnosci czlonka zarzadu, ktory zostat
zawieszony lub odwolany.”;

w art. 25g po ust. 5 dodaje si¢ ust. S5a w brzmieniu:

»a. W przypadku gdy podmiotem skfadajacym zawiadomienie jest finansowa
spotka holdingowa lub finansowa spotka holdingowa o dzialalno$ci mieszanej, ktora jest
strong toczacego si¢ postepowania w przedmiocie wydania decyzji, o ktdérej mowa
w art. 48q ust. 3, albo gdy podmiotem sktadajagcym zawiadomienie jest finansowa spotka
holdingowa z panstwa cztonkowskiego lub finansowa spdika holdingowa o dziatalnosci
mieszane] z panstwa cztonkowskiego, ktéra jest strong toczacego si¢ postepowania w
przedmiocie zatwierdzenia dzialalno$ci finansowej spdtki holdingowej z panstwa
cztonkowskiego lub finansowej spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej z panstwa
cztonkowskiego przez wilasciwe wiladze nadzorcze innego panstwa, nastepuje
zawieszenie biegu terminu na dorgczenie decyzji w przedmiocie sprzeciwu, na okres od
dnia zlozenia wniosku, o ktorym mowa w art. 48q ust. 4, do dnia, w ktorym decyzja, o
ktorej mowa w art. 48q ust. 3, stala si¢ prawomocna, albo na czas trwania postgpowania
w przedmiocie zatwierdzenia dziatalnos$ci finansowej spoiki holdingowej z panstwa
cztonkowskiego lub finansowej spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej z panstwa
cztonkowskiego przez wlasciwe wiadze nadzorcze innego panstwa, jednak nie krocej niz
na okres 21 dni roboczych.”;

w art. 251 w ust. 6 wyrazy ,,do wysokosci 20 000 000 z” zastepuje si¢ wyrazami ,,do

wysokosci 21 312 000 zt”;

w art. 31 w ust. 2 po pkt 3a dodaje si¢ pkt 3b w brzmieniu:

,»3b) schemat struktury organizacyjnej grupy, do ktdérej nalezy bank, w tym wskazanie
jednostek dominujacych w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 15 rozporzadzenia
nr 575/2013, finansowych spolek holdingowych, finansowych spétek holdingowych
o dziatalnosci mieszanej, finansowych spofek holdingowych =z panstwa
cztonkowskiego 1 finansowych spofek holdingowych o dziatalno$ci mieszanej z
panstwa cztonkowskiego;”;

w art. 36 w ust. 3 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
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,»1) jest przygotowany organizacyjnie do rozpoczecia dzialalno$ci, w szczegdlnosci
posiada system zarzadzania ryzykiem i system kontroli wewnetrznej pozwalajace
skutecznie zarzadza¢ ryzykiem zwigzanym z prowadzeniem dziatalnosci
bankowej;”;

18) w art. 37 dotychczasowa tres¢ oznacza si¢ jako ust. 1 i dodaje si¢ ust. 2 w brzmieniu:

,»2. Komisja Nadzoru Finansowego odmawia wydania zezwolenia na utworzenie
banku, jezeli bank, ktoéry ma zosta¢ utworzony, nalezy do grupy z panstwa trzeciego, do
ktorej nie nalezy posrednia unijna jednostka dominujaca, o ktérej mowa w art. 42g, a z
przepisOw oddzialu Db w niniejszym rozdziale wynika obowigzek przynalezenia
posredniej unijnej jednostki dominujacej do takiej grupy.”;

19) w art. 40:

a) wust. 2 pkt 5 otrzymuje brzmienie:

»Y) W przypadku podmiotow objetych obowigzkowym systemem gwarantowania
Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, warunki dostegpu do systemu
wyliczania, o ktérym mowa w art. 2 pkt 64 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 1. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow
oraz przymusowe]j restrukturyzacji, przez Komisje Nadzoru Finansowego oraz
Bankowy Fundusz Gwarancyjny, w szczeg6lnosci na wypadek spetnienia
warunku gwarancji.”,

b) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. Do postepowania przy tworzeniu oddziatu banku zagranicznego w kraju

stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 32—38.”,

c) po ust. 6 dodaje si¢ ust. 6a i 6b w brzmieniu:

»0a. Komisja Nadzoru Finansowego informuje Europejski Urzad Nadzoru

Bankowego o:

1) wydanych zezwoleniach na utworzenie oddziatu banku zagranicznego oraz o
zmianach tych zezwolen;

2)  kwocie calkowitych aktywow i zobowigzan oddzialu banku zagranicznego;

3) nazwie grupy z panstwa trzeciego, do ktorej nalezy oddzial banku
zagranicznego.
6b. Informacje, o ktorych mowa w ust. 6a pkt 2, Komisja Nadzoru Finansowego

przekazuje Europejskiemu Urzedowi Nadzoru Bankowego co najmniej raz w roku.”;

20) po art. 40a dodaje si¢ art. 40b w brzmieniu:
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LArt. 40b. 1. Oddziat banku zagranicznego przekazuje Komisji Nadzoru
Finansowego, w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia przez wlasciwy organ tego banku,
sprawozdanie z prowadzonej dziatalno$ci za poprzedni rok obrotowy zawierajace
informacje o:

1) systemie gwarantowania depozytow, w ktérym uczestniczy, oraz o zasadach
funkcjonowania tego systemu, o ile nie jest to obowigzkowy system gwarantowania
depozytow, o ktorym mowa w ustawie z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytOw oraz przymusowe}]
restrukturyzacji;

2) wdrozonych zasadach zarzadzania ryzykiem;

3) zasadach zarzadzania wraz ze wskazaniem osob petnigcych kluczowe funkcje;

4) zatwierdzonym przez wlasciwe wladze nadzorcze panstwa siedziby tego banku
planie naprawy obejmujacym dany oddziat.

2. Oddziat banku zagranicznego przekazuje, na zadanie Komisji Nadzoru
Finansowego, inne informacje, ktore sa niezbedne w celu monitorowania dziatalnosci
oddziahu.

3. Oddziat banku zagranicznego przekazuje, na zgdanie Narodowego Banku
Polskiego, dane niezbedne do oceny jego sytuacji finansowej oraz stabilnosci 1 ryzyka
systemu bankowego. Przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 23 ust. 4 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim (Dz. U. z 2020 r. poz. 2027) oraz
przepisy art. 23 ust. 5—8a i art. 23a tej ustawy stosuje si¢ odpowiednio.”;
po art. 42f dodaje si¢ oddzial Db w brzmieniu:

,Db. Posrednia unijna jednostka dominujgca

Art. 42g. 1. Do grupy z panstwa trzeciego, do ktorej naleza:

1) co najmniej dwa podmioty bedace bankiem albo finansowa spdtka holdingowa,
ktorej dzialalno$¢ zostala zatwierdzona zgodnie z art. 48q, albo finansowa spotka
holdingowa o dzialalno$ci mieszanej, ktorej dziatalno$¢ zostala zatwierdzona
zgodnie z art. 48q, lub

2) instytucja kredytowa i jeden z podmiotow, o ktorych mowa w pkt 1, lub

3) firma inwestycyjna w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia nr 575/2013 1

jeden z podmiotow, o ktérych mowa w pkt 1, lub
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4) finansowa spoika holdingowa z panstwa cztonkowskiego, ktorej dziatalno$¢ zostata
zatwierdzona przez wilasciwe wladze nadzorcze innego panstwa, i jeden z
podmiotdw, o ktorych mowa w pkt 1, lub

5) finansowa spdtka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej z panstwa cztonkowskiego,
ktorej dziatalno$¢ zostala zatwierdzona przez wiasciwe wiadze nadzorcze innego
panstwa, i jeden z podmiotdéw, o ktérych mowa w pkt 1

— nalezy takze jeden podmiot bedacy posrednig unijng jednostka dominujaca; posrednia
unijng jednostka dominujagcg moze by¢ unijna dominujgca instytucja kredytowa albo
unijna dominujaca finansowa spotka holdingowa z panstwa cztonkowskiego lub unijna
dominujgca finansowa spotka holdingowa o dziatalnoSci mieszanej z panstwa
cztonkowskiego, ktorych dzialalnos¢ zostala zatwierdzona przez wlasciwe wladze
nadzorcze innego panstwa albo zostata zatwierdzona zgodnie z art. 48q.

2. W przypadku gdy do grupy z panstwa trzeciego nie nalezy bank ani instytucja
kredytowa, posrednig unijng jednostkag dominujagcag moze by¢ unijna dominujaca firma
inwestycyjna.

3. Do grupy z panstwa trzeciego, o ktorej mowa w ust. 1, moga naleze¢ dwa
podmioty bedgce posrednimi unijnymi jednostkami dominujgcymi, po uzyskaniu zgody
Komisji Nadzoru Finansowego. Zgody udziela si¢ na wniosek podmiotu, o ktorym mowa
w ust. 1 pkt 1.

4. Komisja Nadzoru Finansowego moze wyda¢ zgode, o ktorej mowa w ust. 3, w
przypadku gdy:

1) przynalezenie do grupy tylko jednego podmiotu bedacego posrednig unijng
jednostkg dominujacg byloby niezgodne z przepisami obowigzujagcymi w panstwie
trzecim, w ktorym znajduje si¢ siedziba podmiotu dominujacego na najwyzszym
poziomie konsolidacji grupy z panstwa trzeciego, z ktorych wynika obowigzek
rozdzielenia dziatalnos$ci, lub z decyzjami wlasciwego organu nadzoru tego panstwa,
z ktorych wynika obowigzek takiego rozdzielenia, lub

2) organ wilasciwy dla posredniej unijnej jednostki dominujacej w sprawach
przymusowej restrukturyzacji wyda opini¢, zgodnie z ktérg przynalezenie do grupy
tylko jednego podmiotu bedacego posrednia unijng jednostka dominujaca
zmniejszyloby mozliwo$¢ przeprowadzenia przymusowej restrukturyzacji takiej

posredniej unijnej jednostki dominujace;.
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5. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 4 pkt 1, gdy obowiazek rozdzielenia
dziatalnosci, o ktorym mowa w tym przepisie, zwigzany jest z dziatalno$cia o charakterze
inwestycyjnym, jednym z podmiotéw bedacych posrednia unijng jednostka dominujaca
moze by¢ unijna dominujaca firma inwestycyjna.

Art. 42h. 1. W przypadku gdy bank, finansowa spotka holdingowa lub finansowa
spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej, ktorych dziatalno$¢ zostata zatwierdzona
zgodnie z art. 48q, naleza do grupy z panstwa trzeciego, ktorej taczna warto$¢ aktywow
na terenie panstw czlonkowskich jest nizsza niz 40 000 000 000 euro, przepisu art. 42g
nie stosuje sie.

2. Laczna warto$¢ aktywow, o ktorej mowa w ust. 1, stanowi sumg:

1) aktywéw kazdego z podmiotow, o ktérych mowa w art. 42g ust. 1 pkt 1-5,
nalezacych do grupy z panstwa trzeciego, dzialajacych na terenie panstw
cztonkowskich, wynikajacag z bilansu skonsolidowanego Iub bilansow tych
podmiotow sporzadzonych na poziomie jednostkowym, jezeli podmiot nie ma
obowigzku sporzadzania skonsolidowanego bilansu, oraz

2) aktywow kazdego nalezacego do grupy z panstwa trzeciego oddziatu utworzonego
przez bank zagraniczny, ktory otrzymat zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci w
panstwie czlonkowskim, oraz kazdego nalezacego do grupy z panstwa trzeciego
oddziatu zagranicznej osoby prawnej majacej siedzibe na terytorium panstwa innego
niz panstwo cztonkowskie, ktory otrzymat zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci
maklerskiej w panstwie cztonkowskim.

3. Roéwnowartos¢ w euro aktywow, o ktorych mowa w ust. 1, oblicza si¢ wedtug
sredniego kursu euro oglaszanego przez Narodowy Bank Polski, obowigzujacego w
ostatnim dniu roku obrotowego.

4. Komisja Nadzoru Finansowego przekazuje Europejskiemu Urzedowi Nadzoru
Bankowego informacj¢ o grupie z panstwa trzeciego dzialajacej na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej zawierajaca:

1) nazwe¢ podmiotow nalezacych do grupy z panstwa trzeciego, nad ktorymi Komisja
Nadzoru Finansowego sprawuje nadzor, 1 wartos$¢ ich aktywow;

2) nazwe oddzialu banku zagranicznego nalezacego do grupy, rodzaj czynno$ci
bankowych, do ktéorych wykonywania oddzial zostal upowazniony, 1 warto$¢ jego

aktywow;
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3) nazwg¢ oddziatlu zagranicznej osoby prawnej prowadzacej dzialalno$¢ maklerska, o
ktérej] mowa w art. 115 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami
finansowymi, nalezacego do grupy, rodzaj czynnos$ci, o ktérych mowa w art. 69
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi, do ktérych
wykonywania oddziat zostat upowazniony, i warto$¢ jego aktywow;

4) nazwe podmiotu bedacego posrednig unijng jednostka dominujaca oraz nazwe
grupy, do ktorej posrednia unijna jednostka dominujaca nalezy.”;

po art. 48p dodaje si¢ rozdziat 2b w brzmieniu:

,,Rozdzial 2b

Zatwierdzanie dziatalnos$ci finansowych spotek holdingowych oraz finansowych spotek

holdingowych o dziatalno$ci mieszane;j

Art. 48q. 1. Prowadzenie dzialalno$ci przez dominujacg finansowg spotke
holdingowa, dominujaca finansowa spotke holdingowa o dziatalno$ci mieszanej, unijng
dominujaca finansowa spolke holdingowa 1 unijng dominujacg finansowa spotke
holdingowg o dzialalno$ci mieszanej wymaga zatwierdzenia przez Komisj¢ Nadzoru
Finansowego.

2. Prowadzenie dzialalnos$ci przez finansowa spotke holdingow3 i finansowg spotke
holdingowg o dziatalno$ci mieszanej, inne niz okreslone w ust. 1, wymaga zatwierdzenia
prowadzenia dziatalno$ci przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego, w przypadku gdy
podmioty te podlegaja nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego na zasadzie
subskonsolidowanej i do tych podmiotow stosuje si¢ przepisy rozporzadzenia nr 575/2013
na zasadzie subskonsolidowane;.

3. Komisja Nadzoru Finansowego zatwierdza dziatalno$¢ podmiotow, o ktorych
mowa w ust. 1 albo 2, w drodze decyz;ji.

4. Wniosek o wydanie decyzji, o ktérej mowa w ust. 3, zawiera informacje:

1) o strukturze organizacyjnej grupy, do ktorej nalezy podmiot, o ktorym mowa
w ust. 1 albo 2, oraz o podmiotach nalezacych do tej grupy, w tym adresie, siedzibie
1 rodzaju prowadzonej dzialalnosci,

2) o osobach powotanych na funkcje prezesa i wiceprezesa zarzadu spotki albo prezesa
1 czlonka zarzadu spotki, albo prezesa zarzadu spotki i osoby zastepujacej prezesa
zarzadu spotki oraz o spelnieniu przez te osoby wymogoéw, o ktorych mowa

w art. 22aa ust. 1-9;
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niezbedne do oceny, czy zapewnione bgdzie ostrozne i stabilne zarzadzanie bankiem
krajowym lub instytucja kredytowa, z uwagi na mozliwy wptyw podmiotu, o ktérym
mowa w ust. 1 albo 2, na bank krajowy lub instytucj¢ kredytowa, lub z uwagi na
sytuacj¢ finansowa podmiotu, o ktorym mowa w ust. 1 albo 2 — w przypadku gdy
podmiotem zaleznym podmiotu, o ktérym mowa w ust. 1 albo 2, jest bank krajowy
lub instytucja kredytowa; przepis art. 25h ust. 2 stosuje si¢ odpowiednio;

o wewnetrznej strukturze organizacyjnej grupy i podziale zadan w ramach grupy.

5. Komisja Nadzoru Finansowego moze zada¢ przekazania przez podmiot, o ktorym

mowa w ust. 1 albo 2, takze innych informacji niz okreslone w ust. 4, niezbednych do

wydania decyzji, o ktorej mowa w ust. 3.

Art. 48r. 1. Komisja Nadzoru Finansowego zatwierdza prowadzenie dziatalnosci

przez podmioty, o ktorych mowa w art. 48q ust. 1 albo 2, w przypadku gdy:

1)

2)

3)
4)

wewngetrzne zasady 1 podziat zadan w ramach grupy zapewniaja spetnianie przez

finansowa spotke holdingowa lub finansowa spotke holdingowa o dziatalnosci

mieszane] okreslonych w rozporzadzeniu nr 575/2013 wymogow ostroznos$ciowych
na zasadzie skonsolidowanej lub subskonsolidowanej oraz przyczyniaja si¢ do:

a) koordynacji podmiotow zaleznych finansowej spotki holdingowej lub
finansowej spotki holdingowej o dziatalnos$ci mieszanej, w tym podziatu zadan
pomiedzy instytucje bedace podmiotami zaleznymi,

b) zapobiegania konfliktom wewnatrzgrupowym lub ich rozwigzywania,

c) realizowania ogo6lnogrupowych polityk okreslonych przez dominujaca
finansowga spotke holdingowa lub dominujaca finansowg spotke holdingowsa o
dziatalno$ci mieszanej;

struktura organizacyjna grupy umozliwia sprawowanie nadzoru przez Komisje

Nadzoru Finansowego nad bankiem lub domem maklerskim w rozumieniu art. 110a

ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi,

bedacym podmiotem zaleznym Iub podmiotem dominujacym, ktéry podlega
wymogom  rozporzadzenia nr 575/2013 na zasadzie indywidualne;j,
subskonsolidowanej lub skonsolidowanej;

zostaly spelnione warunki, o ktorych mowa w art. 22aa ust. 1;

z oceny, o ktorej mowa w art. 48q ust. 4 pkt 3, wynika, iz zapewnione bedzie

ostrozne 1 stabilne zarzadzanie bankiem krajowym lub instytucja kredytowa
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bedacych podmiotem zaleznym finansowej spotki holdingowej lub finansowej
spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszane;.

2. Oceniajac spetnienie warunku, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, Komisja Nadzoru

Finansowego bierze pod uwage:

1)

2)
3)

pozycje finansowej spotki holdingowej albo finansowej spotki holdingowej o
dzialalno$ci mieszanej w grupie;

strukture akcjonariuszy podmiotow w grupie;

role finansowej spoiki holdingowej albo finansowej spotki holdingowej o
dziatalno$ci mieszanej w grupie.

Art. 48s. 1. Komisja Nadzoru Finansowego, w drodze decyzji, zwalnia podmioty, o

ktorych mowa w art. 48q ust. 2, z obowigzku zatwierdzenia prowadzenia dzialalnos$ci, o

ktorym mowa w art. 48q ust. 2, jezeli:

1)

2)

3)

4)

5)

podstawowg dziatalnoscig finansowej spotki holdingowe;j jest nabywanie pakietow
akcji w podmiotach zaleznych lub podstawowa dzialalnoscig finansowej spotki
holdingowej o dziatalno$ci mieszanej wzglgdem instytucji w rozumieniu art. 4 ust. 1
pkt 3 rozporzadzenia nr 575/2013 lub instytucji finansowych jest nabywanie
pakietow akcji w podmiotach zaleznych;

finansowa spolka holdingowa 1 finansowa spdtka holdingowa o dziatalnosci
mieszane] nie zostaly wyznaczone jako podmioty podlegajace przymusowej
restrukturyzacji w zadnej z grup podlegajacych przymusowej restrukturyzacji
zgodnie z grupowym planem przymusowej restrukturyzacji;

bank albo instytucja kredytowa bedace podmiotem zaleznym zostaty wyznaczone
do zapewnienia spetiania przez grupe wymogow ostroznosciowych na zasadzie
skonsolidowanej, udostepniono im wszystkie niezbedne srodki i upowazniono je do
wywigzania si¢ z tego obowiazku;

finansowa spotka holdingowa lub finansowa spdtka holdingowa o dziatalnos$ci
mieszane] nie uczestnicza w podejmowaniu decyzji dotyczacych zarzadzania,
decyzji operacyjnych ani decyzji finansowych majacych wplyw na grupe lub jej
podmioty zalezne bedace instytucjami w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 3
rozporzadzenia nr 575/2013 lub instytucjami finansowymi;

nadzor nad grupa sprawowany jest na zasadzie skonsolidowane;.

2. W przypadku gdy finansowa spotka holdingowa lub finansowa spotka holdingowa

o dziatalnosci mieszanej, o ktorych mowa w art. 48q ust. 2, przestang spetnia¢ warunki, o
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ktérych mowa w ust. 1, przepisy art. 48q ust. 2-5 oraz art. 48r stosuje si¢. W takim

przypadku finansowa spotka holdingowa lub finansowa spotka holdingowa o dziatalnosci

mieszanej niezwlocznie wystepuje z wnioskiem o zatwierdzenie dziatalnos$ci.”;

art. 79b otrzymuje brzmienie:

SArt. 79b. 1. Bank, na zadanie Komisji Nadzoru Finansowego, przekazuje
informacje o kredytach, pozyczkach pienieznych, gwarancjach bankowych oraz
poreczaniach udzielonych:

1) cztonkom zarzadu i cztonkom rady nadzorczej banku;

2) osobom zajmujacym kierownicze stanowiska w banku;

3) malzonkom, dzieciom lub rodzicom cztonka zarzadu lub rady nadzorczej banku;

4)  spotkom, w ktorych osoby, o ktérych mowa w pkt 1-3, posiadajg co najmniej 10%
udziatéw w kapitale lub praw glosu, lub na ktére te osoby moga wywiera¢ znaczacy
wplyw, lub w ktérych te osoby petnig funkcje cztonka rady nadzorczej albo kadry
kierowniczej wyzszego szczebla;

5) akcjonariuszom banku, z wylaczeniem akcjonariuszy posiadajacych wylacznie akcje
dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym w iloSci uprawniajacej do
wykonywania nie wigcej niz 5% gloséw na walnym zgromadzeniu;

6) w przypadku banku spotdzielczego — cztonkom tego banku.

2. Komisja Nadzoru Finansowego moze zazada¢ dokumentéw dotyczacych
kredytow i1 pozyczek udzielonych podmiotom, o ktérych mowa w ust. 1.

3. Informacje, o ktérych mowa w ust. 1, przechowuje si¢ nie dtuzej niz przez okres
5 lat od dnia:

1) zakonczenia sprawowania funkcji — w przypadku informacji dotyczacych osob, o
ktorych mowa w ust. 1 pkt 112;

2) zakonczenia sprawowania funkcji cztonka zarzadu lub rady nadzorczej banku przez
matzonka, rodzica lub dziecko 0s6b, ktérym udzielono kredytu, pozyczki pieni¢znej,
gwarancji bankowej lub poreczenia — w przypadku informacji dotyczacych osob, o
ktérych mowa w ust. 1 pkt 3;

3) w ktorym przestaly by¢ spelnione warunki, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 4-6 —
w przypadku informacji dotyczacych spolek 1 osob, o ktorych mowa w ust. 1
pkt 4-6.”;

w art. 105 w ust. 1 w pkt 2 w lit. b tiret trzecie otrzymuje brzmienie:

,»— okre§lone w art. 165a lub art. 299 Kodeksu karnego,”;
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25) wart. 110 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,»0) Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Shizby Kontrwywiadu Wojskowego,

Agencji  Wywiadu, Stluzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, Policji, Zandarmerii Wojskowej, Strazy Granicznej, Shzby
Wieziennej, Stuzby Ochrony Panstwa w zwigzku z postgpowaniami, o ktérych

mowa w przepisach o ochronie informacji niejawnych;”;

26) w art. 133a:

a)

b)

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Badanie 1 ocena nadzorcza obejmuje identyfikacje wielkos$ci 1 charakteru
ryzyka, na jakie jest narazony bank, ocene jakos$ci procesu zarzadzania ryzykiem,
oceng poziomu kapitatu pokrywajacego ryzyko wynikajace z dziatalnosci banku oraz
zarzadzania bankiem, w tym zgodnos$ci dzialalnosci banku z przepisami ustawy,
rozporzadzenia nr 575/2013, ustawy o nadzorze makroostrozno$ciowym, ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim, ze statutem i decyzjami o
wydaniu zezwolenia na utworzenie banku 1 rozpoczgcie przez niego dzialalnosci,
oraz ocen¢ dziatan podjetych przez bank w nastepstwie zastosowania srodkow, o
ktorych mowa w art. 138, art. 138c 1art. 141.”,
uchyla si¢ ust. 3,
po ust. 5 dodaje si¢ ust. Sa—5e w brzmieniu:

»Ja. Na podstawie wyniku procesu badania i oceny nadzorczej, w ktorym
badaniu podlegal kapital wewne¢trzny banku, Komisja Nadzoru Finansowego
przekazuje bankowi zalecenia w zakresie oczekiwanego poziomu funduszy
wlasnych, ktore bank powinien utrzymywac¢ ponad kwote funduszy wilasnych
wynikajacg z wymogow okreslonych w:

1) art. 138 ust. 2 pkt 2,

2) art. 55 ust. 4 ustawy o nadzorze makroostroznosciowym,

3) czeSciach trzeciej, czwartej 1 siddmej rozporzadzenia nr 575/2013 i rozdziale 2
rozporzadzenia 2017/2402 lub

4)  okreslonych na podstawie art. 92 ust. 1a rozporzadzenia nr 575/2013.

5b. W badaniu kapitalu wewnetrznego banku sprawdza si¢ w szczegdlnosci,
czy kwota funduszy wlasnych pozwala zaabsorbowa¢ potencjalne straty wynikajace
z testow warunkow skrajnych, w tym testow warunkoéw skrajnych, o ktorych mowa

w art. 133b.
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S5c. Zalecenia dotycza ryzyka, ktore nie zostalo pokryte dodatkowym
wymogiem w zakresie funduszy wlasnych, o ktérym mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2.

5d. Fundusze wilasne utrzymywane zgodnie z zaleceniami w celu pokrycia
ryzyka nadmiernej dzwigni nie sa jednocze$nie zaliczane na poczet spetniania przez
bank:

1) wymogéw nalozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia

nr 575/2013;

2)  dodatkowych funduszy wlasnych, o ktéorych mowa w art. 138 ust. 2b;
3) wymogu bufora wskaznika dzwigni, o ktorym mowa w art. 92 ust. la

rozporzadzenia nr 575/2013.

Se. Fundusze wlasne utrzymywane zgodnie z zaleceniami w celu pokrycia
innych rodzajow ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni nie s3 jednoczes$nie
zaliczane na poczet spehiania:

1) wymogdéw natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia

nr 575/2013;

2)  wymogu dodatkowych funduszy wtasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2a;

3) wymogu potaczonego bufora, o ktorym mowa w art. 55 ust. 4 ustawy o
nadzorze makroostroznosciowym.”,

po ust. 6 dodaje si¢ ust. 6a w brzmieniu:

»0a. W przypadku gdy badanie i ocena nadzorcza wykaze, ze zachodzi
uzasadnione podejrzenie popetnienia przestepstwa, o ktérym mowa w art. 165a lub
art. 299 Kodeksu karnego, lub uzasadnione podejrzenie usitowania popetnienia tego
przestepstwa lub istnieje podwyzszone ryzyko popetnienia tego przestgpstwa,
Komisja Nadzoru Finansowego niezwlocznie informuje o tym Europejski Urzad
Nadzoru Bankowego oraz Generalnego Inspektora Informacji Finansowe;j.”,
po ust. 7 dodaje si¢ ust. 7a w brzmieniu:

,»7a. Komisja Nadzoru Finansowego zamieszcza na swojej stronie internetowe;
kryteria 1 metody stosowane w badaniu i ocenie nadzorczej bankow, w tym kryteria
stosowania zasady proporcjonalnosci, a takze informacje w zakresie spetlniania przez
banki wymogow lub norm, o ktérych mowa w przepisach ustawy lub rozporzadzenia
nr 575/2013.”,

ust. 8 otrzymuje brzmienie:



_28—

»8. W przypadku gdy banki o podobnym profilu ryzyka, w szczegdlnosci

podobnej specyfice dziatalnosci lub podobnej lokalizacji geograficznej ekspozycji,

sg lub mogg by¢ narazone na podobne ryzyko, Komisja Nadzoru Finansowego moze,

w odniesieniu do takich bankéw, przeprowadzi¢ badanie i ocen¢ nadzorcza w

podobny lub taki sam sposob. Komisja Nadzoru Finansowego informuje Europejski

Urzad Nadzoru Bankowego o takich przypadkach.”;

27) wart. 133c w ust. 2 uchyla si¢ pkt 2;
28) wart. 138:

a)

b)

w ust. 1:

uchyla si¢ pkt 1a—2a,

pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,0) ograniczenie ryzyka wystepujacego w dziatalnosci banku, w tym ryzyka
wynikajacego z powierzenia wykonywania czynnosci, o ktérym mowa w
art. 6a ust. 1;”,

pkt 8 otrzymuje brzmienie:

»8) wypehianie dodatkowych obowiazkow sprawozdawczych lub zwigkszenie
ich czestotliwosci, w tym sprawozdawczosci w zakresie funduszy
wlasnych, ptynnosci 1 dzwigni finansowej, o ile obowigzki te s adekwatne

do celu, w jakim sg naktadane;”,

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

1)

2)

,»2. Komisja Nadzoru Finansowego moze nakaza¢ bankowi:

przestrzeganie dodatkowych wymogow w zakresie ptynnosci, biorgc pod

uwage w szczeg6lnosci model biznesowy banku, stosowane przez bank zasady,

procedury i mechanizmy w zakresie zarzadzania ryzykiem ptynnosci, wynik

badania i oceny nadzorczej albo przegladu 1 weryfikacji, o ktéorych mowa

w art. 133a;

przestrzeganie dodatkowego wymogu w zakresie funduszy wiasnych ponad

warto$¢ wynikajaca z wymogow obliczonych zgodnie ze szczegdélowymi

zasadami okreslonymi w rozporzadzeniu nr 575/2013, w szczegdlnosci w

przypadku:

a) negatywnych ustalen dokonanych w wyniku czynnos$ci podejmowanych w
ramach nadzoru bankowego, w tym odnoszacych si¢ do funkcjonowania

systemu zarzadzania ryzykiem 1 systemu kontroli wewngtrznej lub
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identyfikacji, monitorowania i kontroli koncentracji ekspozycji, w tym

duzych ekspozycji,

b) stwierdzenia niedostosowania kapitalu wewnetrznego do skali ryzyka
wystepujacego w dzialalnosci banku oraz istotnych nieprawidlowosci w
zarzadzaniu ryzykiem,

c) stwierdzenia, na podstawie wyniku badania 1 oceny nadzorczej albo
przegladu i weryfikacji, o ktérych mowa w art. 133a, ze:

— bank jest narazony na ryzyko wynikajace z prowadzonej dzialalnosci,
ktore nie zostalo w catos$ci pokryte wymogami w zakresie funduszy
wlasnych okreslonymi w cze$ciach trzeciej, czwartej 1 siddmej
rozporzadzenia nr 575/2013 oraz w rozdziale 2 rozporzadzenia
nr 2017/2402,

— bank nie spelnia wymogoéw okreslonych w art. 128 ustawy lub
w art. 393 rozporzadzenia nr 575/2013 1 jest prawdopodobne, zZe inne
srodki nadzorcze nie zapewnig spetnienia tych wymogow,

—  korekty, o ktorych mowa w art. 105 rozporzadzenia nr 575/2013, sg
niewystarczajace do tego, aby w normalnych warunkach rynkowych
bank mogt sprzedac lub zabezpieczy¢ w krotkim czasie swoje pozycje
bez ponoszenia znaczacych strat,

— bank systematycznie uchyla si¢ od osiggnigcia lub utrzymywania
odpowiedniego poziomu i struktury funduszy wtasnych, niezbednego
do spehienia zalecen w zakresie funduszy wtasnych, o ktorych mowa
w art. 133a ust. 5a;

3) ograniczenie lub wstrzymanie dokonania wyptaty z zysku netto lub odsetek na
rzecz posiadaczy instrumentéw dodatkowych w Tier I, w przypadku gdy zakaz
taki nie stanowi zdarzenia niewykonania zobowigzania przez bank, w celu
zwigkszania funduszy wilasnych do czasu przywrdcenia ptynnosci platniczej
lub osiggnigcia innych norm dopuszczalnego ryzyka w dziatalno$ci banku;

4) wstrzymanie tworzenia nowych jednostek organizacyjnych do czasu
przywrocenia  ptynnosci platniczej lub osiggnigcia innych norm
dopuszczalnego ryzyka w dziatalnos$ci banku.”,

c) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a—21 w brzmieniu:
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»2a. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 2 pkt 2, Komisja Nadzoru
Finansowego, nakazujac bankowi przestrzeganie dodatkowego wymogu w zakresie
funduszy wlasnych uwzgledniajacego inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmierne;j
dzwigni, okresla, ze:

1) conajmniej 75% wymogu w zakresie dodatkowych funduszy wlasnych stanowi
kapital Tier I;

2) co najmniej 75% kapitatu Tier I, o ktérym mowa w pkt 1, sklada si¢ z kapitatu
podstawowego Tier 1.
2b. W przypadku dodatkowego wymogu w zakresie funduszy wilasnych,

uwzgledniajagcego ryzyko nadmiernej dzwigni, Komisja Nadzoru Finansowego

nakazuje spelnianie takiego wymogu za pomocg kapitatu Tier I.
2c. Komisja Nadzoru Finansowego, nakazujac bankowi przestrzeganie

dodatkowego wymogu w zakresie funduszy wtasnych, moze nakaza¢ spemnianie

takiego wymogu wigkszym niz okreslony w ust. 2a udziatlem kapitatu Tier I lub
kapitatu podstawowego Tier I, jezeli wynika to z potrzeby zwigkszenia zdolnos$ci
absorpcji potencjalnych strat zidentyfikowanych w wyniku badania, o ktorym mowa

w art. 133a.
2d. Dodatkowa kwota kapitalu utrzymywana w celu speliania wymogu

dodatkowych funduszy wtasnych, uwzgledniajaca ryzyko nadmiernej dzwigni w

niewystarczajagcym stopniu pokryte wymogiem okreslonym w art. 92 ust. 1 lit. d

rozporzadzenia nr 575/2013, stanowigca rdznic¢ migdzy kwotg funduszy wiasnych,

o ktorej mowa w art. 128 ust. 1 pkt 2, a kwotg funduszy wtasnych wynikajaca z

wymogow okreslonych w czesciach trzeciej i siddmej rozporzadzenia nr 575/2013,

nie jest jednoczes$nie zaliczana na poczet spetniania przez bank:

1) wymogdéw nalozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia
nr 575/2013;

2) wymogu bufora wskaznika dzwigni, o ktéorym mowa w art. 92 ust. la
rozporzadzenia nr 575/2013;

3) zalecen dotyczacych dodatkowych funduszy wilasnych, o ktérych mowa
w art. 133a ust. 5a, jezeli zalecenia uwzgledniaja ryzyko nadmiernej dZwigni.
2e. Dodatkowa kwota kapitalu utrzymywana w celu speliania wymogu

dodatkowych funduszy wilasnych, uwzgledniajaca inne rodzaje ryzyka niz ryzyko

nadmiernej dzwigni, stanowigca roznice miedzy kwotg funduszy wilasnych, o ktorej
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mowa w art. 128 ust. 1 pkt 2, a kwota funduszy wlasnych wynikajaca z wymogow

okreslonych w czesciach trzeciej i czwartej rozporzadzenia nr 575/2013 oraz w

rozdziale 2 rozporzadzenia 2017/2402, nie jest jednoczesnie zaliczana na poczet

speliania przez bank:

1) wymogdéw nalozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia
nr 575/2013;

2) wymogu polaczonego bufora, o ktorym mowa w art. 55 ust. 4 ustawy o
nadzorze makroostroznosciowym;

3) zalecen dotyczacych dodatkowych funduszy wiasnych, o ktéorych mowa
w art. 133a ust. Sa, jezeli zalecenia uwzgledniajg rodzaje ryzyka inne niz
ryzyko nadmiernej dzwigni.
2f. Ryzyko, o ktorym mowa w ust. 2 pkt 2 lit. ¢ tiret pierwsze, uznaje si¢ za

niepokryte w catosci lub pokryte w niewystarczajagcym stopniu, w przypadku gdy

kwota, rodzaje i struktura kapitalu uznawanego za odpowiedni przez Komisje

Nadzoru Finansowego zgodnie z ust. 2 pkt 2, z uwzglednieniem oszacowan kapitatu

wewnetrznego, o ktorym mowa w art. 128 ust. 1 pkt 2, jest wyzsza niz kwota

funduszy wtasnych wynikajaca z wymogoéw okreslonych w czes$ciach trzeciej,
czwartej 1 siodmej rozporzadzenia nr 575/2013 oraz w rozdziale 2 rozporzadzenia

2017/2402.
2g. Komisja Nadzoru Finansowego ocenia ryzyko istotne, na jakie narazony

jest bank, wynikajace z prowadzonej dzialalnosci, z uwzglednieniem profilu ryzyka

banku oraz:

1) specyficznego dla banku ryzyka, ktére wyraznie zostalo wylaczone z
wymogoéw w zakresie funduszy witasnych okreslonych w czesciach trzeciej,
czwartej 1 siddmej rozporzadzenia nr 575/2013 oraz w rozdziale 2
rozporzadzenia 2017/2402 lub ktére w tych przepisach nie zostalo wyraznie
uwzglednione;

2) specyficznego dla banku ryzyka, w przypadku ktorego istnieje
prawdopodobienstwo, ze zostanie niedoszacowane mimo spelnienia wymogow
w zakresie funduszy wilasnych okre§lonych w czgéciach trzeciej, czwartej i
sibdmej rozporzadzenia nr 575/2013 oraz w rozdziale 2 rozporzadzenia

2017/2402.
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2h. Do oceny ryzyka, o ktorym mowa w ust. 2¢g pkt 2, nie uwzglednia si¢ ryzyka
podlegajacego rozwigzaniom przejsciowym lub przepisom przewidujacym zasade
praw nabytych okreslonych w rozporzadzeniu nr 575/2013.

2i. Ryzyko z tytutu potencjalnych zmian stop procentowych w ramach portfela
bankowego moze zosta¢ uznane przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego za istotne, w
szczego6lnosci gdy:

1) warto$¢ ekonomiczna kapitatu wlasnego banku zmniejszyta si¢ o ponad 15%

jego kapitatu Tier I, o ktorym mowa w art. 25 rozporzadzenia nr 575/2013,

w wyniku naglej 1 nieoczekiwanej] zmiany poziomu stop procentowych

okreslonej w dowolnym z sze$ciu scenariuszy wstrzasu stosowanych do celow

nadzorczych w odniesientu do stop procentowych, okreslonych w

rozporzadzeniu delegowanym Komisji wydanym na podstawie upowaznienia

zawartego w art. 98 ust. 5a dyrektywy 2013/36;

2) wynik odsetkowy netto banku obnizyt si¢ znacznie, w nastepstwie naglej i
nieoczekiwanej zmiany poziomu stop procentowych, okreslonej w dowolnym

z dwoch scenariuszy wstrzasu, o ktorych mowa w pkt 1.

2j. Komisja Nadzoru Finansowego moze nie zastosowa¢ wobec banku nakazu,
o ktorym mowa w ust. 2 pkt 2, jezeli na podstawie przegladu 1 oceny nadzorczej
uzna, ze zarzadzanie przez dany bank ryzykiem stopy procentowej wynikajacym z
dziatalno$ci w ramach portfela bankowego jest odpowiednie, a bank nie jest
nadmiernie narazony na ryzyko stopy procentowej wynikajace z dziatalno$ci w
ramach portfela bankowego.

2k. W przypadkach, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 1, Komisja Nadzoru
Finansowego informuje Narodowy Bank Polski o natozeniu na bank dodatkowych
wymogow w zakresie plynnosci.

2l. W przypadkach, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 2, Komisja Nadzoru
Finansowego informuje Bankowy Fundusz Gwarancyjny i Narodowy Bank Polski o
nalozeniu na bank dodatkowych wymogéw w zakresie funduszy wiasnych. Komisja
Nadzoru Finansowego informuje roéwniez Bankowy Fundusz Gwarancyjny i
Narodowy Bank Polski o zaleceniach, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a, jezeli z
zalecen tych wynika, ze od banku oczekuje si¢ utrzymywania funduszy wlasnych w
innej wysokosci niz wynikajaca z innych wymogdéw okreslonych w rozporzadzeniu

nr 575/2013 lub ustawie o nadzorze makroostrozno$ciowym.”,
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w ust. 3:
— wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

,»W razie stwierdzenia, ze bank nie realizuje zalecen okreslonych w ust. 1 lub

nakazow okreslonych w ust. 2, a takze gdy dziatalno$¢ banku jest wykonywana

Z mnaruszeniem przepisOw niniejszej ustawy, przepisow innych ustaw

regulujacych dzialalno$¢ banku lub zasady jego organizacji oraz przepisow

wydanych na ich podstawie, przepisow rozporzadzenia nr 575/2013, z

wyjatkiem art. 92a 1 art. 92b tego rozporzadzenia, oraz innych bezposrednio

stosowanych przepisow prawa Unii Europejskiej regulujacych dziatalnosé
banku lub zasady jego organizacji, lub z naruszeniem statutu albo stwarza
zagrozenie dla intereséw posiadaczy rachunkow bankowych lub uczestnikow
obrotu instrumentami finansowymi, Komisja Nadzoru Finansowego, moze, po
uprzednim upomnieniu na piSmie:”,

— po pkt 2 dodaje si¢ pkt 2a i 2b w brzmieniu:

,»2a) nakaza¢ osobie fizycznej odpowiedzialnej za =zaistniale naruszenie
zaprzestanie  dziatan  skutkujgcych  powstaniem naruszen oraz
powstrzymanie si¢ od takiego zachowania w przysztosci lub natozy¢ na te¢
osobe kare pienigzng do wysokosci 21 312 000 zk;

2b) zawiesi¢ w czynno$ciach czlonka rady nadzorczej banku bezposrednio
nadzorujacego obszar, w ktorym miato miejsce naruszenie, lub czlonka
zarzadu banku odpowiedzialnego za stwierdzone naruszenie na okres nie
dtuzszy niz 12 miesiecy;”,

w ust. 4 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

,,Komisja Nadzoru Finansowego moze zawiesi¢ w czynnosciach czlonka rady
nadzorczej lub zarzadu banku w przypadku:”,

ust. 4a i 5 otrzymuja brzmienie:

»4a. Czlonek rady nadzorczej lub zarzadu banku jest obowigzany
poinformowaé¢ Komisj¢ Nadzoru Finansowego o postawieniu mu zarzutow w
postgpowaniu karnym, z wylaczeniem zarzutow dotyczacych przestepstwa
Sciganego z oskarzenia prywatnego, lub w postepowaniu w sprawie o przestepstwo
skarbowe, w terminie 30 dni od dnia postawienia zarzutow.

5. Komisja Nadzoru Finansowego odwoluje czlonka rady nadzorczej lub

zarzadu banku w przypadku prawomocnego skazania go za przestepstwo umyslne
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lub przestgpstwo skarbowe, z wylaczeniem przestepstw $ciganych z oskarzenia
prywatnego, a takze w przypadku niedopetnienia przez niego obowigzku, o ktorym

mowa w ust. 4a.”;

29) wart. 138b:

a)

b)

ust. 1 12 otrzymuja brzmienie:

,l. Komisja Nadzoru Finansowego, podejmujagc w ramach sprawowania
nadzoru skonsolidowanego decyzje o zastosowaniu $rodka, o ktorym mowa
w art. 138 ust. 2 pkt 1 lub 2 lub art. 133a ust. 5a, wspdlpracuje z wlasciwymi
wladzami nadzorczymi sprawujgcymi nadzor nad podmiotami dziatajacymi w tym
samym holdingu co bank, dazac do osiggnigcia wspolnego stanowiska zaréwno co
do rozstrzygniecia, jak 1 oceny jego przestanek.

2. Komisja Nadzoru Finansowego wydaje decyzje lub zalecenie, o ktorych
mowa w ust. 1, w terminie 4 miesigcy od dnia:

1) dostarczenia wilasciwym wiladzom nadzorczym sprawujacym nadzor nad
podmiotami dzialajacymi w tym samym co bank holdingu sprawozdania
zawierajacego ocene ryzyka grupy — w przypadku decyzji, o ktorych mowa w
art. 138 ust. 2 pkt 2, lub zalecen, o ktorych mowa w art. 133a ust. Sa;

2) dostarczenia wlasciwym wladzom nadzorczym sprawujacym nadzor nad
podmiotami dzialajacymi w tym samym co bank holdingu sprawozdania
zawierajacego oceng profilu ryzyka ptynnosci grupy — w przypadku decyzji, o
ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 1.”,

ust. 4 15 otrzymujg brzmienie:

4. Jezeli w terminie, o ktérym mowa w ust. 2, Komisja Nadzoru Finansowego
oraz wilasciwe wladze nadzorcze nie osiaggng porozumienia, Komisja Nadzoru
Finansowego, wydajac decyzje lub zalecenie, o ktorych mowa w ust. 1, bierze pod
uwage opinie wyrazone przez te wladze oraz uzasadnia istotne odstepstwa od opinii
wlasciwych wladz nadzorczych, otrzymanych w terminie, o ktorym mowa w ust. 2.

5. W przypadku zasiggnigcia opinii, o ktoérej mowa w ust. 3, Komisja Nadzoru
Finansowego, wydajac decyzj¢ lub zalecenie, o ktorych mowa w ust. 1, bierze pod
uwagg t¢ opini¢ oraz uzasadnia istotne odstepstwa od tej opinii. W decyzji Komisja
Nadzoru Finansowego moze okresli¢ warunki i terminy zastosowania $rodka, o
ktérym mowa w art. 138 ust. 2 pkt 1 lub 2.”,

ust. 6 1 7 otrzymuja brzmienie:
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0. W przypadku gdy wlasciwa wladza nadzorcza sprawujaca nadzor
skonsolidowany nad bankiem krajowym dziatajagcym w jednym z holdingéw, o
ktérych mowa w art. 141f ust. 1 pkt 1 lit. b—e, zwraca si¢ do Komisji Nadzoru
Finansowego o opini¢ w sprawie zastosowania srodkow odpowiadajacych srodkom,
o ktérych mowa w ust. 1, przepisy ust. 1-4 stosuje si¢ odpowiednio.

7. Komisja Nadzoru Finansowego dokonuje raz w roku oceny przestanek oraz
skutkéw wydania decyzji lub zalecen, o ktorych mowa w ust. 1. Przestanki oraz
skutki decyzji lub zalecenia wydanych w przypadku braku wspolnego stanowiska
moga by¢ poddane ocenie takze, jezeli wystapi o to wlasciwa wladza nadzorcza.”,
dodaje si¢ ust. 8§ w brzmieniu:

»3. Komisja Nadzoru Finansowego przekazuje wlasciwym wladzom
nadzorczym sprawujagcym nadzér nad podmiotami dziatajagcymi w tym samym
holdingu co bank informacj¢ o przekazanych bankowi zaleceniach, o ktérych mowa

w art. 133a ust. 5a.”;

30) wart. 141:

a)

b)

ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l. W przypadku niewykonywania zalecen dotyczacych prowadzenia
dziatalno$ci z naruszeniem przepiséw, o ktérych mowa w art. 138 ust. 3, statutu,
odmowy udzielenia wyjasnien, informacji, o ktorych mowa w art. 139, lub w
przypadku niewykonania obowigzkow okreslonych w rozdziale 11b, Komisja
Nadzoru Finansowego moze naklada¢ na czlonkéw rady nadzorczej lub zarzadu
banku kary pieni¢zne do wysokosci 21 312 000 zt.”,

w ust. la:
—  pkt 24 otrzymujg brzmienie:
»2) stopien przyczynienia si¢ czlonka rady nadzorczej lub zarzadu banku
odpowiedzialnego za dane naruszenie do powstania naruszenia;
3) sytuacj¢ finansowa czlonka rady nadzorczej lub zarzadu banku
odpowiedzialnego za dane naruszenie;
4) skale korzysci uzyskanych lub strat uniknigtych przez czlonka rady
nadzorczej lub zarzadu banku odpowiedzialnego za dane naruszenie, o ile
mozna te korzysci lub straty ustalié;”,

— pkt 6 17 otrzymuja brzmienie:
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,0) gotowos¢ cztonka rady nadzorczej lub zarzadu banku odpowiedzialnego za
dane naruszenie do wspdlpracy z Komisja Nadzoru Finansowego;

7) uprzednie naruszenia przepisdéw prawa regulujacych funkcjonowanie rynku
finansowego popetnione przez cztonka rady nadzorczej lub zarzadu banku
odpowiedzialnego za dane naruszenie;”;

w art. 141e po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

,»2a. Informacje przekazywane przez Komisje Nadzoru Finansowego wiasciwym
wladzom nadzorczym zgodnie z ust. 1 1 2 w zakresie niezbednym do monitorowania
plynnosci 1 wyplacalnosci instytucji kredytowej lub banku sg tym wladzom nadzorczym
przekazywane niezwlocznie.”;

w art. 141f:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
,»1. Nadzorowi skonsolidowanemu podlega:

1) bank krajowy, ktory dziata w holdingu:

a) bankowym krajowym,

b) bankowym zagranicznym,
¢) finansowym,

d) mieszanym,

e) hybrydowym;

2) finansowa spoéika holdingowa;

3) finansowa spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej.”,
b) wust. 3 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

»Komisja Nadzoru Finansowego moze zawiera¢ z wlasciwymi wiladzami

nadzorczymi innych panstw porozumienia okreslajace zakres i tryb wspotpracy przy

wykonywaniu nadzoru skonsolidowanego nad bankami dziatajacymi w holdingach,

o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, finansowymi spdtkami holdingowymi i finansowymi

spotkami holdingowymi o dziatalno$ci mieszanej, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2 3,

nadzoru nad istotnymi oddzialtami bankow krajowych i istotnymi oddziatami

instytucji kredytowych oraz okreslajace zakres i tryb dzialania kolegiow, o ktorych

mowa w ust. 18.”,

c) ust. 4 otrzymuje brzmienie:
»4. W przypadku braku porozumienia, o ktorym mowa w ust. 3, Komisja

Nadzoru Finansowego 1 wlasciwe wladze nadzorcze nad instytucjami kredytowymi,
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finansowymi spotkami holdingowymi z panstwa czlonkowskiego i finansowymi
spotkami holdingowymi o dzialalno$ci mieszanej z panstwa czlonkowskiego w
ramach wspotpracy przekazuja sobie w szczegdlnosci informacje niezbedne do
wykonywania nadzoru skonsolidowanego, nadzoru nad istotnymi oddziatami
bankow krajowych i istotnymi oddziatami instytucji kredytowych oraz podejmuja
dziatania okreslone w art. 138 ust. 2 pkt 2 i art. 138b, z zachowaniem warunkow
okreslonych w art. 131 ust. 3 pkt 21 3.”,

po ust. 5 dodaje si¢ ust. Sa w brzmieniu:

»oa. W przypadku gdy Komisja Nadzoru Finansowego wydata decyzje, o ktorej
mowa w art. 48q ust. 3, moze zawrze¢ z wlasciwymi wtadzami nadzorczymi innego
panstwa sprawujacymi nadzor skonsolidowany, a w przypadku gdy Komisja
Nadzoru Finansowego sprawuje nadzor skonsolidowany — z wiasciwymi wladzami
nadzorczymi innego panstwa, ktore zatwierdzity dziatalnos¢ dominujacej finansowe;j
spotki holdingowej z panstwa czlonkowskiego, dominujacej finansowej spotki
holdingowej o dziatalnosci mieszanej z panstwa czlonkowskiego, unijnej
dominujacej finansowej spotki holdingowej z panstwa cztonkowskiego Iub unijnej
dominujacej finansowej spoiki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej z panstwa
cztonkowskiego, finansowej spoiki holdingowej z panstwa czlonkowskiego lub
finansowej spoiki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej z panstwa cztonkowskiego,
porozumienie dotyczace wspoOlpracy 1 koordynacji dzialan nadzorczych, o ktorym
mowa w ust. 3. Przepisy ust. 4 stosuje si¢ odpowiednio.”,

w ust. 6:
— wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
,»Komisja Nadzoru Finansowego sprawuje nadzor skonsolidowany w przypadku
gdy:”,
— uchyla si¢ pkt 1-3,
— po pkt 3 dodaje si¢ pkt 3a w brzmieniu:
,»3a) bank krajowy jest dominujaca instytucja kredytowa lub unijng dominujaca
instytucja kredytowa;”,
— pkt 4 otrzymuje brzmienie:
»4) podmiotami dominujacymi wobec banku krajowego s3 dominujace firmy
inwestycyjne lub unijne dominujace firmy inwestycyjne, lub dominujace

finansowe spoiki holdingowe z panstwa cztonkowskiego, lub dominujace
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finansowe spotki holdingowe o dzialalno$ci mieszanej z panstwa
czlonkowskiego, lub unijne dominujace finansowe spotki holdingowe z
panstwa cztonkowskiego, lub unijne dominujace finansowe spolki
holdingowe o dziatalno$ci mieszanej z panstwa czlonkowskiego, lub
dominujace podmioty nieregulowane w rozumieniu art. 3 pkt 5 ustawy o
nadzorze uzupetniajacym — jezeli do grupy nie nalezy zadna instytucja
kredytowa lub jezeli bank krajowy ma wigksza sumg¢ bilansowa od
jakiejkolwiek instytucji kredytowe;j z tej grupy;”,

— uchyla si¢ pkt 5,

— dodaje si¢ pkt 6 w brzmieniu:

»0) taczna suma bilansowa bankéw krajowych nalezacych do grupy jest
wieksza od kazdej z lacznych sum bilansowych instytucji kredytowych
majacych siedzibe w tym samym panstwie czlonkowskim, nalezacych do
tej samej grupy.”,

ust. 7 otrzymuje brzmienie:

»71. W szczegolnych przypadkach Komisja Nadzoru Finansowego moze, w
drodze porozumienia, uzgodni¢ z wilasciwymi wiladzami nadzorczymi innego
panstwa, ze kryteridow, o ktorych mowa w ust. 6 pkt 3a lub 4, nie stosuje si¢, jako
niewlasciwych z uwagi na specyfike banku, instytucji kredytowej, finansowej spotki
holdingowe;j, finansowej spotki holdingowej z panstwa cztonkowskiego, finansowej
spoiki holdingowej o dziatalnos$ci mieszanej lub finansowej spotki holdingowej o
dziatalno$ci mieszanej z panstwa cztonkowskiego, ktorych dziatalno$¢ zostata
zatwierdzona przez wlasciwe wladze nadzorcze innego panstwa albo zostala
zatwierdzona zgodnie z art. 48q, lub z uwagi na wzgledng istotnos$¢ ich dziatalnosci
w Rzeczypospolitej Polskiej albo innych panstwach cztonkowskich. Uzgodnienia
takiego nie dokonuje sie, gdy podmiotem dominujagcym banku krajowego jest
dominujaca finansowa spdtka holdingowa z panstwa czlonkowskiego, dominujaca
finansowa sp6tka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej z panstwa czlonkowskiego,
unijna dominujaca finansowa spotka holdingowa z panstwa czlonkowskiego lub
unijna dominujaca finansowa spotka holdingowa o dzialalno$ci mieszanej z panstwa
cztonkowskiego, a do grupy nie nalezy instytucja kredytowa.”,

ust. 9 otrzymuje brzmienie:
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,»9. W celu dokonania uzgodnienia, o ktérym mowa w ust. 8, wlasciwe wiladze
nadzorcze moga zasiggna¢ opinii unijnej instytucji dominujacej, unijnej dominujace;j
finansowej spotki holdingowej z panstwa czlonkowskiego, unijnej dominujace;]
finansowej spotki holdingowej o dziatalnosci mieszanej z panstwa cztonkowskiego,
instytucji kredytowej lub banku krajowego o najwyzszej sumie bilansowe;.”,
ust. 11 otrzymuje brzmienie:

,»11. Komisja Nadzoru Finansowego informuje unijng instytucj¢ dominujaca,
unijng dominujacg finansowa spotke holdingowa, unijng dominujaca finansowa
spotke holdingowa o dzialalnos$ci mieszanej albo bank krajowy o najwyzszej sumie
bilansowej o sprawowaniu przez siebie nadzoru skonsolidowanego.”,
ust. 11b 1 11c otrzymujg brzmienie:

»11b. W przypadku wystapienia sytuacji nadzwyczajnej, w tym okreslonej w
art. 18 rozporzadzenia nr 1093/2010, lub wystgpienia niekorzystnych zmian na
rynkach, potencjalnie zagrazajacych plynnosci na rynku 1 stabilnoSci systemu
finansowego panstwa cztonkowskiego, w ktorym podmioty nalezace do tego samego
holdingu co bank krajowy, finansowa spotka holdingowa lub finansowa spotka
holdingowa o dziatalno$ci mieszanej uzyskaly zezwolenie na prowadzenie
dziatalno$ci lub w ktérym uzyskaly zatwierdzenie dziatalnosci, lub panstwa
cztonkowskiego, w ktorym prowadzg dziatalnos$¢ istotne oddziaty banku krajowego,
Komisja Nadzoru Finansowego, sprawujac nadzor skonsolidowany, zawiadamia o
tym niezwlocznie Europejski Urzad Nadzoru Bankowego, Europejska Rade do
spraw Ryzyka Systemowego, Komitet Stabilnosci Finansowej i Narodowy Bank
Polski oraz przekazuje im informacje niezbedne do realizacji ich zadan.

l1lc. W przypadku gdy Narodowy Bank Polski uzyska informacje o
wystapieniu sytuacji nadzwyczajnej, o ktorej mowa w ust. 11b, zawiadamia o tym
niezwlocznie Komisj¢ Nadzoru Finansowego.”,
ust. 18 otrzymuje brzmienie:

»18. W celu wykonywania nadzoru skonsolidowanego nad bankami
dziatajacymi w holdingach, finansowymi spotkami holdingowymi i1 finansowymi
spotkami holdingowymi o dziatalno$ci mieszanej, o ktorych mowa w ust. 1, Komisja
Nadzoru Finansowego ustanawia kolegia wlasciwych wladz nadzorczych, zwane
dalej ,kolegiami”, i1 przewodniczy tym kolegiom, zapewniajac wspolprace z

wiasciwymi wiladzami nadzorczymi z panstw trzecich, w ktorych maja siedziby
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podmioty zalezne unijnych dominujacych finansowych spédtek holdingowych,
unijnych dominujacych finansowych spdlek holdingowych o dzialalno$ci mieszane;j
lub unijnych instytucji dominujacych, wlasciwymi wtadzami nadzorczymi z panstw
goszczacych istotny oddzial banku krajowego oraz z bankami centralnymi, w
przypadku gdy jest to niezbedne do realizacji przez nie zadan przewidzianych
prawem, w celu nalezytej wspolpracy i wymiany informacji, o ktérych mowa
wust. 17.7,

po ust. 18 dodaje si¢ ust. 18a w brzmieniu:

»18a. W kolegium moze uczestniczy¢ wlasciwy organ w panstwie
cztonkowskim, w ktorym siedzibe ma finansowa spotka holdingowa lub finansowa
spotka holdingowa o dzialalno$ci mieszanej, ktorym Komisja Nadzoru Finansowego
zatwierdzila dziatalno$¢ zgodnie z art. 48q ust. 3. Prawo udzialu w kolegium

przystuguje takze Europejskiemu Urzgdowi Nadzoru Bankowego.”;

33) po art. 141f dodaje si¢ art. 141fa 1 art. 141fb w brzmieniu:

YArt. 141fa. 1. W przypadku gdy finansowa spotka holdingowa albo finansowa

spotka holdingowa o dzialalno$ci mieszanej prowadzi dziatalno$¢ bez wymaganego

zatwierdzenia, o ktorym mowa w art. 48q ust. 3, albo po uzyskaniu takiego zatwierdzenia

przestanie spelnia¢ warunki, o ktérych mowa w art. 48r ust. 1, Komisja Nadzoru

Finansowego moze, w drodze decyzji:

1)

zawiesi¢ wykonywanie prawa glosu z akcji lub udziatéw w podmiotach zaleznych,

bedacych:

a) instytucjami w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia nr 575/2013 lub

b) finansowymi spolkami holdingowymi lub finansowymi spolkami
holdingowymi o dziatalnoSci mieszanej, ktorych dziatalno$¢ zostata
zatwierdzona zgodnie z art. 48q, lub

c) finansowymi spotkami holdingowymi z panstwa czlonkowskiego lub
finansowymi spdtkami holdingowymi o dzialalnosci mieszanej z panstwa
czlonkowskiego, ktorych dzialalno$¢ zostala zatwierdzona przez wiasciwe
wiadze nadzorcze innego panstwa, lub

d) dominujacymi  finansowymi  spotkami  holdingowymi z  pafistwa
cztonkowskiego, dominujagcymi finansowymi spolkami holdingowymi o
dziatalno$ci mieszanej z panstwa cztonkowskiego, unijnymi dominujacymi

finansowymi spotkami holdingowymi z panstwa cztonkowskiego 1 unijnymi
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dominujacymi finansowymi spdtkami holdingowymi o dziatalnos$ci mieszanej
z panstwa cztonkowskiego, ktorych dzialalno§¢ zostala zatwierdzona przez
wlasciwe wladze nadzorcze innego panstwa albo zostata zatwierdzona zgodnie
z art. 48q
— posiadanych przez finansowa spotke holdingowa lub finansowa spotke holdingowa
o dziatalno$ci mieszanej lub wykonywanie uprawnien podmiotu dominujacego
przystugujacych finansowej spdtce holdingowej lub finansowej spotce holdingowej o
dziatalno$ci mieszanej;
nakaza¢ finansowej spoice holdingowej lub finansowej spodice holdingowej o
dzialalnosci mieszanej zaprzestanie dziatan skutkujacych powstaniem naruszen 1
niepodejmowanie tych dziatan w przysztosci;
nalozyc¢ kare pieniezng do wysokos$ci nieprzekraczajace;j:
a) w przypadku osoby prawnej lub finansowej spotki holdingowej lub finansowe;j
spoiki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej niemajacej osobowosci prawne;j:
—  kwoty 21 312 000 zt lub do wysoko$ci kwoty stanowigcej rownowartos$¢
10% calkowitego rocznego przychodu wykazanego w ostatnim zbadanym
sprawozdaniu finansowym, jezeli przekracza ona 21 312 000 zi, albo
— dwukrotnosci kwoty korzysci uzyskanych lub strat uniknigtych przez
finansowa spotke holdingowa lub finansowg spotke holdingowa o
dziatalno$ci mieszanej w wyniku naruszenia — w przypadku gdy jest
mozliwe ich ustalenie,
b) w przypadku osoby odpowiedzialnej za zaistniate naruszenie:
—  kwoty 21 312 000 zt albo
— dwukrotnosci kwoty korzysci uzyskanych lub strat uniknigtych przez
finansowa spolke holdingowa lub finansowa spditke holdingowa o
dziatlalno$ci mieszanej w wyniku naruszenia — w przypadku gdy jest
mozliwe ich ustalenie;
zawiesi¢ w czynno$ciach czlonka zarzadu finansowej spotki holdingowej lub
finansowej spolki holdingowej o dziatalnosci mieszanej odpowiedzialnego za
stwierdzone naruszenie, na okres nie dluzszy niz 12 miesiecy;
wyznaczy¢, na czas okres$lony, inng finansowa spotke holdingowa, finansowa spotke
holdingowa o dzialalno$ci mieszanej, bank lub dom maklerski w rozumieniu

art. 110a ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami
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finansowymi, nalezace do grupy, jako podmiot obowigzany do zapewnienia
spetniania wymogow okreslonych w ustawie i w rozporzadzeniu nr 575/2013 na
zasadzie skonsolidowanej;

6) nakaza¢ finansowej spdtce holdingowej lub finansowej spoice holdingowej o
dzialalnos$ci mieszanej ograniczenie lub wstrzymanie wyptat z zysku lub odsetek
akcjonariuszom;

7) nakaza¢ finansowej spdlce holdingowej lub finansowej spoice holdingowej o
dziatalno$ci mieszanej przedstawienie Komisji Nadzoru Finansowego planu
przywrdcenia zgodnosci z wymogami, o ktorych mowa w art. 48r ust. 1, wraz ze
wskazaniem terminu realizacji tego planu;

8) nakaza¢ finansowej spoice holdingowej lub finansowej spoice holdingowej o
dziatalno$ci mieszanej zbycie catosci lub czesci posiadanych przez te spotki akcji w
podmiotach, o ktorych mowa w pkt 1 lit. a—d lub w innych podmiotach sektora
finansowego w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 27 rozporzadzenia nr 575/2013;

9) zaleci¢ finansowe] spoice holdingowej lub finansowej spdice holdingowej o
dziatalno$ci mieszanej nabycie przez jej akcjonariuszy udziatdéw kapitalowych w
rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 35 rozporzadzenia nr 575/2013 posiadanych przez
finansowa spotke holdingowa lub finansowag spotke holdingowa o dziatalnosci
mieszane] w podmiotach, o ktérych mowa w pkt 1 lit. a—d;

10) ograniczy¢ zakres dziatalnosci finansowej spotki holdingowej lub finansowej spotki
holdingowej o dziatalno$ci mieszane;.

2. W przypadku gdy finansowa spotka holdingowa lub finansowa spotka holdingowa

o dzialalno$ci mieszanej jest podmiotem dominujgcym, ktory sporzadza skonsolidowane

sprawozdanie finansowe, lub podmiotem zaleznym od podmiotu dominujacego, ktory

sporzadza skonsolidowane sprawozdanie finansowe, calkowity roczny przychdd, o

ktorym mowa w ust. 1 pkt 3 lit. a tiret pierwsze, stanowi kwota calkowitego

skonsolidowanego rocznego przychodu podmiotu dominujacego ujawniona w ostatnim
zbadanym skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym.
3. Jezeli w ocenie Komisji Nadzoru Finansowego realizacja planu, o ktorym mowa

w ust. 1 pkt 7, przedstawionego przez finansowa spotke holdingowa albo finansowa

spotke holdingowa o dziatalno$ci mieszanej nie przywrdci zgodnosci z wymogami, o

ktorych mowa w art. 48r ust. 1, lub wskazany termin realizacji planu nie zapewnia

przywrocenia zgodnosci z wymogami, o ktorych mowa w art. 48r ust. 1, Komisja Nadzoru
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Finansowego moze wyznaczy¢ finansowej spdice holdingowej lub finansowej spotce
holdingowej o dzialalno$ci mieszanej termin jego uzupehienia albo opracowania nowego
planu.

Art. 141fb. 1. Komisja Nadzoru Finansowego wydaje decyzje, o ktérej mowa w
art. 48q ust. 3, na wniosek zlozony przez finansowa spétke holdingowa Iub finansowa
spotke holdingowa o dzialalno$ci mieszane;.

2. Komisja Nadzoru Finansowego, po otrzymaniu wniosku, niezwlocznie podejmuje
wspolprace z wlasciwymi wladzami nadzorczymi innego panstwa, w ktorym siedzibe ma
finansowa spotka holdingowa lub finansowa spétka holdingowa o dziatalno$ci mieszane;,
lub z wiasciwym koordynatorem zagranicznym, o ktorych mowa w art. 3 pkt 20 ustawy
o nadzorze uzupelniajagcym, zwanym dalej ,koordynatorem zagranicznym”, w celu
wydania decyzji, dazac do osiggnigcia wspdlnego stanowiska, zard6wno co do samego
rozstrzygnigcia, jak 1 jego przestanek. Komisja Nadzoru Finansowego niezwlocznie
przekazuje wniosek tym wiadzom lub koordynatorowi zagranicznemu, wraz ze swoim
stanowiskiem w sprawie.

3. Komisja Nadzoru Finansowego uwzglednia w decyzji stanowiska wilasciwych
wladz nadzorczych innego panstwa lub koordynatora zagranicznego.

4. Komisja Nadzoru Finansowego wydaje decyzj¢ w terminie 2 miesiecy od dnia
przekazania wniosku do wiasciwych wiladz nadzorczych innego panstwa lub
koordynatora zagranicznego.

5. W przypadku wydania decyzji o odmowie zatwierdzenia dziatalnosci finansowej
spoiki holdingowej lub finansowej spétki holdingowej o dziatalnos$ci mieszanej, Komisja
Nadzoru Finansowego moze zastosowac jeden ze srodkow, o ktorych mowa w art. 141fa
ust. 1.

6. Komisja Nadzoru Finansowego, w uzasadnionych przypadkach, moze wydaé
decyzj¢ o:

1) odmowie zatwierdzenia dziatalno$ci finansowej spéiki holdingowej lub finansowej
spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej w terminie 4 miesigcy od dnia
otrzymana wniosku lub jego uzupetnienia;

2) zatwierdzeniu lub o odmowie zatwierdzenia dziatalnos$ci finansowej spofki
holdingowej lub finansowej sp6tki holdingowej o dziatalnos$ci mieszanej w terminie

6 miesiecy od dnia otrzymana wniosku.
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7. W przypadku gdy przed uptywem terminu, o ktérym mowa w ust. 4, nie osiaggni¢to
wspolnego stanowiska, o ktorym mowa w ust. 2, Komisja Nadzoru Finansowego kieruje
sprawe do Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego zgodnie z art. 19 rozporzadzenia
nr 1093/2010 lub do Europejskiego Urzgdu Nadzoru Ubezpieczen i Pracowniczych
Programow Emerytalnych, ustanowionego na mocy rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1094/2010 z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie
ustanowienia Europejskiego Urzgdu Nadzoru (Europejskiego Urzedu Nadzoru
Ubezpieczen 1 Pracowniczych Programoéw Emerytalnych), zmiany decyzji
nr 716/2009/WE i uchylenia decyzji Komisji 2009/79/WE (Dz. Urz. UE L 331
7 15.12.2001, str. 48, z pdzn. zm.”), zwanego dalej ,,Europejskim Urzedem Nadzoru
Ubezpieczen 1 Pracowniczych Programéw Emerytalnych”.

8. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 7, albo w przypadku gdy wlasciwa wiladza
nadzorcza innego panstwa lub koordynator zagraniczny skieruje sprawe do Europejskiego
Urzgdu Nadzoru Bankowego zgodnie z art. 19 rozporzadzenia nr 1093/2010 lub do
Europejskiego Urzedu Nadzoru Ubezpieczen i Pracowniczych Programow Emerytalnych,
Komisja Nadzoru Finansowego zawiesza postepowanie do czasu podjecia rozstrzygnigcia
przez Europejski Urzad Nadzoru Bankowego lub Europejski Urzad Nadzoru Ubezpieczen
1 Pracowniczych Programéw Emerytalnych.

9. Komisja Nadzoru Finansowego wydaje decyzje po otrzymaniu rozstrzygnigcia
Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego lub Europejskiego Urzedu Nadzoru
Ubezpieczen i Pracowniczych Programow Emerytalnych.

10. Do postepowania w sprawach, o ktorych mowa w:

1) art. 141fa — przepisy ust. 2-9,

2) art. 48s — przepisy ust. 1-9

— stosuje si¢ odpowiednio.”;

w art. 141g:

a) ust. 1-3 otrzymujg brzmienie:

,»1. Banki krajowe dziatajace w holdingach, o ktérych mowa w art. 141f ust. 1

pkt 1, finansowe spotki holdingowe i finansowe spotki holdingowe o dziatalno$ci
mieszanej przekazuja Komisji Nadzoru Finansowego niezwlocznie, nie pdzniej

jednak niz w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia:

% Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaly ogtoszone w Dz. Urz. UE L 153 z 22.05.2014, str. 1, Dz. Urz.
UE L 105z 08.04.2014, str. 1 oraz Dz. Urz. UE L 334 z 27.12.2019, str. 1.
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1) przez walne zgromadzenie, wlasne skonsolidowane sprawozdanie finansowe
wraz ze sprawozdaniem z badania;

2) sprawozdania finansowe podmiotow zaleznych od banku, finansowej spotki
holdingowej 1 finansowej spotki holdingowej o dzialalno$ci mieszanej oraz
sprawozdania finansowe podmiotow, z ktérymi bank, finansowa spolka
holdingowa lub finansowa spétka holdingowa o dzialalno$ci mieszanej posiada
bliskie powigzania, ktore nie zostaly ujete w skonsolidowanym sprawozdaniu
finansowym, wraz ze sprawozdaniem z badania.

2. Banki krajowe dzialajace w holdingach, o ktorych mowa w art. 141f ust. 1
pkt 1 lit. b—e, finansowe spotki holdingowe 1 finansowe spotki holdingowe o
dziatalno$ci mieszanej, niezaleznie od sprawozdan, o ktorych mowa w ust. 1,
przekazuja Komisji Nadzoru Finansowego niezwlocznie, nie p6zniej jednak niz w
terminie 90 dni od dnia zatwierdzenia, skonsolidowane sprawozdanie finansowe
pierwotnego podmiotu dominujagcego w holdingu lub sprawozdanie finansowe
sporzadzone na najwyzszym szczeblu konsolidacji.

3. Dokumenty, o ktorych mowa w ust. 1 1 2, sporzadzone w jezyku obcym,
bank, finansowa spotka holdingowa lub finansowa spétka holdingowa o dziatalnosci
mieszane] przekazuje wraz z ich tlumaczeniem na jezyk polski dokonanym przez
tlhumacza przysiegtego.”,
ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,»>. Komisja Nadzoru Finansowego, na uzasadniony wniosek banku, finansowe;j
spotki holdingowej lub finansowej spotki holdingowej o dziatalnosci mieszanej,
moze zwolni¢ bank, finansowg spoik¢ holdingowa lub finansowa spotke holdingowa
o dziatalno$ci mieszanej z obowigzkéw okreslonych w ust. 1-3 lub ograniczy¢ ich
zakres.”,
ust. 7 otrzymuje brzmienie:

»7. Jezeli w podmiotach, o ktorych mowa w art. 141f ust. 1, dzialaja
przedsiebiorstwa pomocniczych ustug bankowych, dane zawarte w sprawozdaniach
tych przedsiebiorstw wlacza si¢ do skonsolidowanego sprawozdania finansowego
sporzadzanego przez podmiot dominujacy.”,
dodaje si¢ ust. 8 1 9 w brzmieniu:

,»3. Komisja Nadzoru Finansowego monitoruje spetnianie przez finansowa

spotke holdingowa i1 finansowa spotke holdingowa o dziatalno$ci mieszanej, o
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ktérych mowa w art. 48q ust. 112, warunkow, o ktorych mowa w art. 48r ust. 1 albo
art. 48s ust. 1.

9. Finansowa spotka holdingowa i finansowa spdtka holdingowa o dziatalno$ci
mieszanej, o ktérych mowa w art. 48q ust. 1 i 2, przekazuja, na zadanie Komisji
Nadzoru Finansowego, informacje niezb¢dne do monitorowania spetniania
warunkow, o ktérych mowa w art. 48r ust. 1 albo art. 48s ust. 1.”;

35) wart. 141h:

a) wust. 1 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:
W celu sprawdzenia uzyskanych informacji inspektorzy nadzoru bankowego oraz
osoby upowaznione przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego moga dokonywac
czynnosci kontrolnych w podmiotach dziatajacych w holdingach, o ktérych mowa w
art. 141f ust. 1, finansowych spotkach holdingowych, finansowych spotkach
holdingowych o dziatalno$ci mieszanej oraz przedsigbiorstwach pomocniczych
ustug bankowych swiadczacych ustugi na rzecz przedsigbiorstw dziatajacych w tych
holdingach, finansowych spotek holdingowych Ilub finansowych spotek
holdingowych o dziatalno$ci mieszanej.”,

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Komisja Nadzoru Finansowego moze zada¢ od:

1) banku dominujgcego w holdingu bankowym krajowym lub
2) majacego siedzibe na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej podmiotu

dominujacego w jednym z holdingéw, o ktorych mowa w art. 141fust. 1 pkt 1

lit. c—e, Iub
3) finansowej spoiki holdingowej, lub
4)  finansowej spoltki holdingowej o dziatalnos$ci mieszane;j

— zlecenia wskazanemu przez Komisj¢ bieglemu rewidentowi zbadania sytuacji
finansowej podmiotéw od nich zaleznych lub podmiotow posiadajacych z nimi
bliskie powigzania, w przypadku gdy w ocenie Komisji istniejag watpliwosci co do
rzetelnosci zatwierdzonych sprawozdan lub gdy konieczne jest zbadanie ich zwigzku
gospodarczego z innym podmiotem; koszt zleconego badania ponosi odpowiednio
bank, podmiot dominujacy w holdingu, finansowa spotka holdingowa lub finansowa
spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszane;j.”;

36) wart. 141k:
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a) wust. 1 wyrazy ,art. 141f ust. 1 pkt 2 1 3” zastepuje si¢ wyrazami ,,art. 141f ust. 1
pkt 1 lit. bic”,

b) w ust. 2 wyrazy ,art. 141f ust. 1 pkt 2-5” zastepuje si¢ wyrazami ,,art. 141f ust. 1
pkt 1 lit. b—”;

37) w art. 141q ust. 8 otrzymuje brzmienie:
,»8. Jezeli bank nie podejmie dziatan, o ktérych mowa w ust. 7, lub Komisja Nadzoru

Finansowego uzna je za niewystarczajace, Komisja Nadzoru Finansowego moze zalecié¢

lub nakaza¢ bankowi podjecie srodkow, o ktérych mowa odpowiednio w art. 138 ust. 1

lub 2.”;

38) wart. 141t w ust. 2 pkt 7 otrzymuje brzmienie:

,»7) bank udzielajacy wsparcia spetnia wymagania okreslone w art. 92, art. 412 1 art. 460
rozporzadzenia nr 575/2013, a takze nakazy, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2,
oraz zalecenia, o ktorych mowa w art. 138 ust. 1 pkt 4-6, a udzielenie wsparcia
finansowego nie spowoduje ich naruszenia;”;

39) wart. 142 w ust. 1 pkt 1-3 otrzymujg brzmienie:

»1) art. 92 rozporzadzenia nr 575/2013 z uwzglednieniem dodatkowego wymogu w
zakresie funduszy wtasnych ponad warto$¢ wynikajaca z wymogow obliczonych
zgodnie ze szczegdtowymi zasadami okreslonymi w rozporzadzeniu nr 575/2013, o
ktorym mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2,

2) art. 4 ust. 2 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 2015/61 z dnia
10 pazdziernika 2014 r. uzupehiajgcego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
1 Rady (UE) nr 575/2013 w odniesieniu do wymogu pokrycia wyptywow netto dla
instytucji kredytowych (Dz. Urz. UE L 11 z 17.01.2015, str. 1, z p6zn. zm.?)
z uwzglednieniem wyzszego wymogu dotyczacego pokrycia ptynnosci, o ktérym
mowa w art. 128 ust. 6a pkt 5, oraz obowigzku przestrzegania dodatkowych
wymogow w zakresie plynnos$ci, o ktorym mowa w art. 138 ust. 2 pkt 1,

3) nadzorczych miar ptynnosci, o ktérych mowa w przepisach wydanych na podstawie
art. 128 ust. 6a pkt 5, obowiagzku przestrzegania dodatkowych wymogoéw w zakresie
ptynnosci, o ktérym mowa w art. 138 ust. 2 pkt 1, a takze przepisow art. 412, art. 429
1 art. 460 rozporzadzenia nr 575/2013 lub przepiséw dzialu IV rozdziatu 1 ustawy z

dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi,”;

®  Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaty ogtoszone w Dz. Urz. UE L 28 z 04.02.2016, str. 18 oraz
Dz. Urz. UE L 271 7 30.10.2018, str. 10.
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40) w art. 146a w ust. 6 wyrazy ,,art. 141f ust. 1 pkt 2—-5” zastepuje si¢ wyrazami ,,art. 141f
ust. 1 pkt 1 lit. b—e”;
41) w art. 146b:
a) ust. 3 otrzymuje brzmienie:
,»3. Wobec banku spoldzielczego Komisja Nadzoru Finansowego moze takze
wydac¢ decyzje, o ktorej mowa w ust. 1, jezeli:

1) bank spoidzielczy nie spelnia obowigzku zrzeszania si¢, zgodnie z art. 16
ustawy o funkcjonowaniu bankow spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ 1 bankach
zrzeszajacych, lub

2) fundusze witasne obnizyly si¢ ponizej poziomu 1 000 000 euro, o ktorym mowa
w art. 5 ust. la ustawy o funkcjonowaniu bankéw spoldzielczych, ich
zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych.”,

b) po ust. 3 dodaje si¢ ust. 3a w brzmieniu:
»3a. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 3 pkt 2, przepisu art. 5a ustawy o
funkcjonowaniu bankoéw spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych,

w zakresie dotyczacym mozliwosci ograniczenia przez Komisje Nadzoru

Finansowego zakresu dziatalnos$ci banku spoidzielczego zwigzanego z wysokos$cia

kapitatu zalozycielskiego, nie stosuje sig.”;

42) wart. 171 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Kto bez zezwolenia prowadzi dziatalno$¢ polegajaca na gromadzeniu srodkéw
pieni¢znych innych osob fizycznych, osob prawnych lub jednostek organizacyjnych
niemajacych osobowosci prawnej, w celu udzielania kredytow, pozyczek pieni¢znych lub
obcigzania ryzykiem tych s$rodkdow w inny sposob, podlega grzywnie do
20 000 000 ztotych i karze pozbawienia wolnosci do lat 5.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankow spéldzielczych, ich
zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych (Dz. U. z 2020 r. poz. 449 1 695) w art. 10c w ust. law
pkt 2 wyrazy ,art. 138 ust. 1 pkt 2 1 2a ustawy — Prawo bankowe” zastepuje si¢ wyrazami
»art. 138 ust. 2 pkt 2 1 3 ustawy — Prawo bankowe”.

Art. 3. W ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o Banku Gospodarstwa Krajowego (Dz. U. z
2020 r. poz. 1198) w art. 3 ust. 1a otrzymuje brzmienie:
»la. BGK przestrzega przepisoOw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady

(UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogow ostroznosciowych dla
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kredytowych 1 firm inwestycyjnych, zmieniajacego rozporzadzenie (UE)

nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 1, z pézn. zm.”), zwanego dalej

,rozporzadzeniem nr 575/2013”, oraz aktow przyjetych zgodnie z przepisami tego

rozporzadzenia, chyba ze odrebne przepisy stanowig inaczej.”.

Art. 4. W ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (Dz. U.

7 2020 r. poz. 89, 284, 288 i 568) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

w art. 3:

a) po pkt 4z dodaje si¢ pkt 4za 1 4zb w brzmieniu:

»yadza)rozporzadzeniu 2017/2402 — rozumie si¢ przez to rozporzadzenie Parlamentu

4zb)

Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/2402 z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie
ustanowienia ogdlnych ram dla sekurytyzacji oraz utworzenia szczeg6lnych
ram dla prostych, przejrzystych 1 standardowych sekurytyzacji, a takze
zmieniajace dyrektywy 2009/65/WE, 2009/138/WE 1 2011/61/UE oraz
rozporzadzenia (WE) nr 1060/2009 1 (UE) nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L 347 z
28.12.2017, str. 35, z poézn. zm.»);

rozporzadzeniu 2017/587 — rozumie si¢ przez to rozporzadzenie delegowane
Komisji (UE) 2017/587 z dnia 14 lipca 2016 r. uzupetniajace rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 600/2014 w sprawie rynkow
instrumentow finansowych w odniesieniu do regulacyjnych standardow
technicznych dotyczacych wymogow w zakresie przejrzystosci dla systemow
obrotu i firm inwestycyjnych w odniesieniu do akcji, kwitow depozytowych,
funduszy inwestycyjnych typu ETF, certyfikatow i innych podobnych
instrumentow finansowych oraz dotyczacych obowigzku realizowania
transakcji na okreslonych akcjach w systemie obrotu lub za posrednictwem
podmiotu systematycznie internalizujacego transakcje (Dz. Urz. UE L 87 z

31.03.2017, str. 387, z p6zn. zm.”);”,

b) w pkt 59 kropke zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 60 w brzmieniu:

7

8)

Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaly ogloszone w Dz. Urz. UE L 208 z 02.08.2013, str. 68, Dz. Urz.
UE L 321 z 30.11.2013, str. 6, Dz. Urz. UE L 11 z 17.01.2015, str. 37, Dz. Urz. UE L 171 z 29.06.2016,
str. 153, Dz. Urz. UE L 20 z 25.01.2017, str. 4, Dz. Urz. UE L 310 z 25.11.2017, str. 1, Dz. Urz. UE L 345z
27.12.2017, str. 27, Dz. Urz. UE L 347 z 28.12.2017, str. 1, Dz. Urz. UE L 111 z 25.04.20109, str. 4, Dz. Urz.
UE L 150 z 07.06.2019, str. 1, Dz. Urz. UE L 183 z 09.07.20109, str. 14, Dz. Urz. UE L 314 z 05.12.20109,
str. 1, Dz. Urz. UE L 328 7 18.12.2019, str. 1 oraz Dz. Urz. UE L 204 z 26.06.2020, str. 4.

Patrz odno$nik nr 3.

9  Zmiana wymienionego rozporzadzenia zostala ogtoszona w Dz. Urz. UE L 77 z 20.03.2019, str. 56.
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,00) kadrze kierowniczej wyzszego szczebla — rozumie si¢ przez to cztonka zarzadu,

dyrektora lub inng osobe, posiadajacych wiedzg z zakresu ryzyka zwigzanego

z dzialalno$cig domu maklerskiego oraz podejmujacych decyzje majace wplyw

na to ryzyko.”;

w art. 18b dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

»3. Spotka prowadzaca rynek regulowany moze odstapi¢ od stosowania systemow
minimalnej wielko$ci zmiany ceny, o ktérych mowa w ust. 1, w przypadku kojarzenia
zleceh o duzej skali w poréwnaniu z normalng wielkoscig rynkowa dla danych
instrumentow finansowych w rozumieniu art. 7 rozporzadzenia 2017/587.”;

w art. 73 ust. 6¢ otrzymuje brzmienie:

,»0¢. Przepisu ust. 6b nie stosuje si¢ do zlecen o duzej skali w poréwnaniu z normalng
wielkoscig rynkowg dla danych akcji w rozumieniu art. 7 rozporzadzenia 2017/587, pod
warunkiem uprzedniego poinformowania Komisji przez firme¢ inwestycyjng o zamiarze
odstgpienia od wykonania obowigzku, o ktdrym mowa w ust. 6b.”;
po art. 781 dodaje si¢ art. 78j w brzmieniu:

»Art. 78j. Emitent, ktérego instrumenty finansowe zostaly wprowadzone do ASO
MSP, uwzglednia na liscie 0sob posiadajacych dostep do informacji poufnej wszystkie
osoby, o ktorych mowa w art. 18 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 596/2014.”;

w art. 100:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l. W razie powzigcia watpliwosci co do prawidlowosci lub rzetelnosci
sprawozdan finansowych albo innych informacji finansowych, ktorych obowigzek
sporzadzenia przez dom maklerski wynika z odrebnych przepisow lub
prawidlowosci prowadzenia ksigg rachunkowych, Komisja moze zleci¢ kontrole lub
zobowigza¢ dom maklerski do zlecenia kontroli tych sprawozdan, informacji i ksiag
rachunkowych firmie audytorskiej wskazanej przez Komisje.”,

b) po ust. 1 dodaje si¢ ust. lai 1b w brzmieniu:

»la. Koszty kontroli zleconej przez Komisje lub kontroli, do ktorej zlecenia
Komisja zobowigzata dom maklerski, ponosi Komisja.

1b. Jezeli w wyniku kontroli, o ktérej mowa w ust. la, stwierdzono istotne
nieprawidlowosci, dom maklerski zwraca Komisji koszty przeprowadzenia
kontroli.”;

w art. 102a po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:
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,»2a. Komisja, badajac rekojmi¢ prawidlowego wykonywania obowigzkow przez

osobe, ktorej dotyczy wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, dokonuje weryfikacji informacji

réwniez w centralnej bazie sankcji administracyjnych prowadzonej przez Europejski

Urzad Nadzoru Bankowego.”;

w art. 102¢:

a)

b)

ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. W przypadku gdy czlonek zarzadu domu maklerskiego nie speinia
wymogow okreslonych w art. 103, Komisja moze wystapi¢ do wlasciwego organu

domu maklerskiego z wnioskiem o jego odwotanie albo, w drodze decyzji, odwotac¢

2

£o.",
ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Rada nadzorcza moze delegowac cztonka rady nadzorczej, na okres nie
dluzszy niz 3 miesigce, do czasowego wykonywania czynnos$ci czlonka zarzadu,
ktory zostal zawieszony albo odwotany.”,
dodaje si¢ ust. 4 1 5 w brzmieniu:

4. Komisja dokonuje oceny, czy czlonkowie zarzadu i rady nadzorczej
spetniajg wymogi okreslone w art. 103. W ocenie uwzglednia si¢ w szczeg6Inosci
przypadki uzasadnionego podejrzenia popetnienia przestgpstwa, o ktorym mowa w
art. 165a lub art. 299 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U.
7 2020 r. poz. 1444 1 1517), lub uzasadnionego podejrzenia usitowania popehienia
tego przestepstwa z wykorzystaniem dziatalnosci domu maklerskiego, lub istnienia
podwyzszonego ryzyka popetienia tego przestgpstwa.

5. Przepisy ust. 1-4 stosuje si¢ rowniez do finansowej spotki holdingowej oraz
finansowej spoiki holdingowej o dziatalnosci mieszanej, o ktérych mowa w art. 4
ust. 1 pkt 20121 rozporzadzenia 575/2013, nad ktérymi, zgodnie z art. 110g, nadzor

skonsolidowany jest sprawowany przez Komisj¢.”;

w art. 103:

a)

b)

w ust. le w pkt 1 wyrazy ,.grupy kapitalowej” zastepuje si¢ wyrazami ,,grupy, o
ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 138 rozporzadzenia 575/2013”,
ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Przepisy ust. 1-1h stosuje si¢ rowniez do finansowej spotki holdingowe;j

oraz finansowej spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej, o ktérych mowa
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w art. 4 ust. 1 pkt 20 121 rozporzadzenia 575/2013, nad ktérymi, zgodnie z art. 110g,

nadzor skonsolidowany jest sprawowany przez Komisje.”;

9) wart. 110a w ust. 1 w pkt 17 kropke zastepuje si¢ $rednikiem i dodaje si¢ pkt 18-20 w

brzmieniu:

,18) grupie — rozumie si¢ przez to grupe, o ktéorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 138

19)

20)

rozporzadzenia 575/2013;

grupie z panstwa trzeciego — rozumie si¢ przez to grupe, w ktorej jednostka
dominujaca, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 15 rozporzadzenia nr 575/2013, ma
siedzibe na terytorium panstwa niebgdacego panstwem cztonkowskim;

unijnej dominujacej firmie inwestycyjnej — rozumie si¢ przez to unijng dominujaca
firm¢ inwestycyjna, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 29b rozporzadzenia

575/2013.”;

10) w art. 110e uchyla si¢ ust. 4;
11) wart. 110f w ust. 6:

a) pkt 112 otrzymujg brzmienie:

,»1) mniezwlocznie udostepnia wlasciwemu organowi nadzoru informacje dotyczace
nadzoru ptynnosciowego, sprawowanego nad dziatalno$ciag prowadzong przez
dom maklerski w formie oddzialu;

2) niezwlocznie informuje wlasciwy organ nadzoru o wystgpieniu zaburzenia

plynnosci oraz dziataniach podjetych w zwigzku z tym zaburzeniem;”,

b) pkt 5 otrzymuje brzmienie:

»>) niezwlocznie przekazuje wlasciwemu organowi nadzoru informacje o
zmianach sytuacji finansowej domu maklerskiego, ktére moga zagrozi¢ jego
dziatalno$ci, oraz o sankcjach administracyjnych i $rodkach nadzorczych
natozonych przez Komisj¢ na dom maklerski w zakresie funduszy wlasnych

domu maklerskiego, a takze o wynikach badania i oceny nadzorczej.”;

12) po art. 110f dodaje si¢ art. 110fa i art. 110fb w brzmieniu:

1))

»Art. 110fa. 1. Do grupy z panstwa trzeciego, do ktorej naleza:

co najmniej dwa podmioty bedace domem maklerskim albo finansowa spdika
holdingowa, ktorej dziatalno$¢ zostata zatwierdzona zgodnie z art. 48q ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe, albo finansowa spotka holdingowa o
dziatalno$ci mieszanej, ktorej dziatalnos$¢ zostala zatwierdzona zgodnie z art. 48q tej

ustawy, lub
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2) zagraniczna firma inwestycyjna i jeden z podmiotow, o ktorych mowa w pkt 1, lub

3) instytucja kredytowa i jeden z podmiotéw, o ktérych mowa w pkt 1, lub

4) finansowa spotka holdingowa z panstwa czlonkowskiego w rozumieniu ustawy, o
ktérej mowa w pkt 1, ktorej dziatalno$¢ zostata zatwierdzona przez wlasciwe wiadze
nadzorcze innego panstwa, i jeden z podmiotow, o ktorych mowa w pkt 1, lub

5) finansowa sp6tka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej z panstwa cztonkowskiego
W rozumieniu ustawy, o ktorej mowa w pkt 1, ktorej dziatalno§¢ zostala
zatwierdzona przez wlasciwe wladze nadzorcze innego panstwa, 1 jeden z
podmiotow, o ktorych mowa w pkt 1

— nalezy takze jeden podmiot bedacy posrednig unijng jednostka dominujaca; posrednia

unijng jednostka dominujagca moze by¢ unijna dominujgca instytucja kredytowa w

rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 29d rozporzadzenia 575/2013 albo unijna dominujaca

finansowa spotka holdingowa lub unijna dominujgca finansowa spotka holdingowa o

dzialalnosci mieszanej, ktorych dziatalnos¢ zostala zatwierdzona przez wiasciwe wiadze

nadzorcze innego panstwa albo zostata zatwierdzona zgodnie z art. 48q ustawy, o ktorej

mowa w pkt 1.

2. W przypadku gdy do grupy z panstwa trzeciego nie nalezy instytucja kredytowa,
posrednig unijng jednostkg dominujacg moze by¢ unijna dominujgca firma inwestycyjna.
3. Do grupy z panstwa trzeciego, o ktorej mowa w ust. 1, mogg naleze¢ dwa
podmioty bedgce posrednimi unijnymi jednostkami dominujgcymi, po uzyskaniu zgody
Komisji. Zgody udziela si¢ na wniosek podmiotu, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1.
4. Komisja moze wyda¢ zgode, o ktorej mowa w ust. 3, w przypadku gdy:

1) przynalezenie do grupy tylko jednego podmiotu bedacego posrednig unijng
jednostkg dominujacg byloby niezgodne z przepisami obowigzujagcymi w panstwie
trzecim, w ktorym znajduje si¢ siedziba podmiotu dominujagcego na najwyzszym
poziomie konsolidacji grupy z panstwa trzeciego, z ktoérych wynika obowigzek
rozdzielenia dziatalno$ci, lub z decyzjami wiasciwego organu nadzoru tego panstwa,
z ktorych wynika obowiazek takiego rozdzielenia, lub

2) organ wilasciwy dla posredniej unijnej jednostki dominujacej w sprawach
przymusowej restrukturyzacji wyda opini¢, zgodnie z ktora przynalezenie do grupy
tylko jednego podmiotu bedacego posrednia unijng jednostka dominujaca
zmniejszyloby mozliwo$¢ przeprowadzenia przymusowej restrukturyzacji takiej

posredniej unijnej jednostki dominujace;.
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5. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 4 pkt 1, gdy obowiazek rozdzielenia
dziatalnosci, o ktorym mowa w tym przepisie, zwigzany jest z dziatalnoscia o charakterze
inwestycyjnym, jednym z podmiotéw bedacych posrednig unijng jednostka dominujaca
moze by¢ unijna dominujgca firma inwestycyjna.

Art. 110fb. 1. W przypadku gdy dom maklerski, finansowa spotka holdingowa lub
finansowa spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej, ktorych dziatalno$¢ zostata
zatwierdzona zgodnie z art. 48q ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe,
nalezg do grupy z panstwa trzeciego, ktorej taczna wartos¢ aktywow na terenie panstw
cztonkowskich jest nizsza niz 40 000 000 000 euro, przepisu art. 110fa nie stosuje sig.

2. Laczna warto$¢ aktywow, o ktorej mowa w ust. 1, stanowi sumg:

1) aktywéw kazdego z podmiotow, o ktorych mowa w art. 110fa ust. 1 pkt 1-5,
nalezacych do grupy z panstwa trzeciego, dzialajacych na terenie panstw
cztonkowskich, wynikajacag z bilansu skonsolidowanego Iub bilansow tych
podmiotow sporzadzonych na poziomie jednostkowym, jezeli podmiot nie ma
obowigzku sporzadzania skonsolidowanego bilansu, oraz

2) aktywow kazdego nalezacego do grupy z panstwa trzeciego oddziatu utworzonego
przez bank zagraniczny w rozumieniu ustawy, o ktéorej mowa w ust. 1, ktory
otrzymat zezwolenie na prowadzenie dziatalno$ci w panstwie cztonkowskim, oraz
kazdego nalezacego do grupy z panstwa trzeciego oddzialu zagranicznej osoby
prawnej majacej siedzib¢ na terytorium panstwa innego niz panstwo cztonkowskie,
ktory otrzymat zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci maklerskiej w panstwie
cztonkowskim.

3. Roéwnowartos¢ w euro aktywow, o ktorych mowa w ust. 1, oblicza si¢ wedlug
sredniego kursu euro oglaszanego przez Narodowy Bank Polski, obowigzujacego w
ostatnim dniu roku obrotowego.

4. Komisja przekazuje Europejskiemu Urzedowi Nadzoru Bankowego informacj¢ o
grupie z panstwa trzeciego dziatajacej na terenie Rzeczypospolitej Polskiej zawierajaca:
1) nazwe¢ podmiotow nalezacych do grupy z panstwa trzeciego, nad ktorymi Komisja

sprawuje nadzor, 1 wartos¢ ich aktywow;

2) nazwe oddzialu banku zagranicznego w rozumieniu ustawy, o ktorej mowa w ust. 1,
nalezacego do grupy, rodzaj czynnosci bankowych, do ktéorych wykonywania

oddziat zostat upowazniony, 1 warto$¢ jego aktywow;
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3) nazwg oddziatlu zagranicznej osoby prawnej prowadzacej dziatalnos¢ maklerska, o
ktoérej mowa w art. 115, nalezacego do grupy, rodzaj czynnosci, o ktorych mowa w
art. 69, do ktéorych wykonywania oddzial zostal upowazniony, i warto$¢ jego
aktywow;

4) nazwe podmiotu bedacego posrednig unijng jednostka dominujaca oraz nazwe
grupy, do ktorej posrednia unijna jednostka dominujaca nalezy.”;

13) wart. 110g:

a) ust. 3—6 otrzymuje brzmienie:

»3. W przypadku gdy dom maklerski jest dominujaca instytucjg z panstwa
cztonkowskiego lub unijng instytucja dominujacg oraz zaden z podmiotéw zaleznych
nie jest instytucja kredytowa, nadzor skonsolidowany jest sprawowany przez
Komisjeg.

4. W przypadku gdy podmiotem dominujagcym wobec domu maklerskiego jest
dominujaca finansowa spdtka holdingowa z panstwa cztonkowskiego, dominujaca
finansowa spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej z panstwa cztonkowskiego,
unijna dominujgca finansowa spoétka holdingowa lub unijna dominujgca finansowa
spotka holdingowa o dziatalnosci mieszanej, nadzor skonsolidowany jest
sprawowany przez Komisje, z zastrzezeniem ust. 51 6.

5. W przypadku gdy podmiotem dominujacym wobec domu maklerskiego oraz
instytucji, ktérej udzielono zezwolenia w innym panstwie cztonkowskim, jest ta
sama dominujaca finansowa spotka holdingowa z panstwa czlonkowskiego,
dominujaca finansowa spotka holdingowa o dzialalno$ci mieszanej z panstwa
cztonkowskiego, unijna dominujaca finansowa spotka holdingowa Iub unijna
dominujaca finansowa spdtka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej oraz zaden z
podmiotow zaleznych nie jest instytucjg kredytowa, nadzor skonsolidowany jest
sprawowany przez Komisje, jezeli dom maklerski ma najwicksza sume bilansowg ze
wszystkich firm inwestycyjnych w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
575/2013 w grupie.

6. W przypadku gdy podmiotem dominujagcym wobec domu maklerskiego oraz
instytucji, ktorej udzielono zezwolenia w innym panstwie czlonkowskim, jest ta
sama dominujgca finansowa spoika holdingowa z panstwa czlonkowskiego,
dominujaca finansowa spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej z panstwa

cztonkowskiego, unijna dominujaca finansowa spolka holdingowa lub unijna
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dominujaca finansowa spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej oraz zaden z

podmiotéw zaleznych nie jest instytucjg kredytowa, nadzor skonsolidowany

sprawowany jest przez Komisj¢, takze gdy zaden z doméw maklerskich nie ma

najwigkszej sumy bilansowej ze wszystkich firm inwestycyjnych w rozumieniu art. 4

ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia 575/2013 w grupie, ale taczna suma bilansowa domoéw

maklerskich nalezacych do grupy jest wicksza od kazdej z Iacznych sum

bilansowych innych instytucji nalezacych do samej grupy majacych siedzibe w tym

samym panstwie czlonkowskim.”,

b) wuchyla si¢ ust. 7;

c) wust. 8 wyrazy ,,ust. 5-7” zastepuje si¢ wyrazami ,,ust. 3157;

14) wart. 110h:

a) wust 1:

pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,»1) stosowania art. 110e i prowadzenia badania i oceny nadzorczej, o ktérym
mowa w art. 110r, w celu okreslenia adekwatnosci skonsolidowanego
poziomu funduszy witasnych grupy do jej sytuacji finansowej i profilu
ryzyka oraz poziomu funduszy wilasnych wymaganego do stosowania na
poziomie jednostkowym w stosunku do kazdego podmiotu w ramach grupy
oraz na zasadzie skonsolidowanej w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 48
rozporzadzenia 575/2013;”,

po pkt 1 dodaje si¢ pkt 1a w brzmieniu:

»la) zalecen w zakresie dodatkowych funduszy witasnych, o ktorych mowa w

art. 110r ust. 2a;”,

b) wust. 2 13 otrzymujg brzmienie:

1))

2)

,2. Komisja wydaje decyzje lub zalecenia, o ktdrych mowa w ust. 1, w terminie:
czterech miesieccy od dnia dostarczenia pozostalym zainteresowanym
wlasciwym organom nadzoru sprawozdania zawierajacego oceng ryzyka grupy
— w zakresie okreslonym w ust. 1 pkt 11 1a;

czterech miesigcy od dnia dostarczenia pozostalym zainteresowanym
wlasciwym organom nadzoru sprawozdania zawierajacego oceng¢ profilu

ryzyka ptynnosci grupy — w zakresie okreslonym w ust. 1 pkt 2.
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3. Komisja w decyzjach lub zalecaniach, o ktorych mowa w ust. 1, uwzglednia
ocen¢ ryzyka podmiotow zaleznych przeprowadzong przez wlasciwe organy
nadzoru.”,
ust. 6 1 7 otrzymuja brzmienie:

0. W przypadku gdy Komisja, sprawujac nadzor skonsolidowany, oraz
wlasciwe organy nie osiggng wspdlnego stanowiska w terminach, o ktérych mowa
w ust. 2, Komisja moze wyda¢ decyzje w sprawie zastosowania S$rodkow
nadzorczych zgodnie z art. 110y ust. 1 lub 3 lub wyda¢ zalecenia, o ktérych mowa
w art. 110r ust. 2a, na zasadzie skonsolidowanej, w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 48
rozporzadzenia 575/2013, uwzgledniajac ocen¢ ryzyka jednostek zaleznych
przeprowadzong przez wlasciwe organy nadzoru.

7. W przypadku gdy Komisja, sprawujac nadzor skonsolidowany lub nadzor
nad domem maklerskim begdacym podmiotem zaleznym od unijnej instytucji
dominujacej, unijnej dominujacej finansowej spotki holdingowej lub unijnej
dominujacej finansowej spotki holdingowej o dziatalnos$ci mieszanej, oraz wlasciwe
organy nie osiggng wspolnego stanowiska w terminach, o ktorych mowa w ust. 2,
Komisja moze wyda¢ decyzje¢ w sprawie zastosowania $rodkéw nadzorczych
zgodnie z art. 110y ust. 1 lub 3 lub wydac¢ zalecenia, o ktérych mowa w art. 110r
ust. 2a na zasadzie indywidualnej w rozumieniu art. 6—10 rozporzadzenia 575/2013
albo subskonsolidowanej w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 49 rozporzadzenia 575/2013,
uwzgledniajac opinie 1 zastrzezenia organu sprawujacego nadzor skonsolidowany.”,
w ust. 8 w zdaniu pierwszym po wyrazach ,,wydaje decyzje” dodaje si¢ wyrazy ,,lub
zalecenie”,
ust. 9—14 otrzymuja brzmienie:

»9. W przypadku gdy Komisja, sprawujac nadzor skonsolidowany, wydala
decyzj¢ lub zalecenie po osiggnigciu wspdlnego stanowiska, o ktorym mowa
wust. 1, niezwlocznie przekazuje informacj¢ o tej decyzji lub zaleceniu
zainteresowanym wlasciwym organom nadzoru.

10. W przypadku gdy Komisja, sprawujac nadzor skonsolidowany, przy braku
wspolnego stanowiska wydata decyzj¢ lub zalecenie, o ktérych mowa w ust. 7,
niezwlocznie przekazuje zainteresowanym wilasciwym organom nadzoru informacje
o tej decyzji lub zaleceniu wraz z informacjg o decyzjach i zaleceniach przekazanych

Komisji przez inne wtasciwe organy nadzoru.
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11. W przypadku gdy Komisja, sprawujac nadzor nad domem maklerskim
bedagcym podmiotem zaleznym od unijnej instytucji dominujgcej, unijnej
dominujacej finansowej spotki holdingowej lub unijnej dominujacej finansowe;j
spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej, wydata decyzje lub zalecenie, o ktorych
mowa w ust. 8, niezwlocznie przekazuje informacje o tej decyzji lub zaleceniu
organowi sprawujacemu nadzor skonsolidowany nad domem maklerskim.

12. Przestanki wydania decyzji lub zalecenia, o ktérych mowa w ust. 1, 7 1 8,
podlegaja weryfikacji co najmniej raz w roku. W przypadku gdy Komisja sprawuje
nadzor skonsolidowany, weryfikacja przestanek wydania decyzji lub zalecenia moze
zosta¢ przeprowadzona czegSciej na uzasadniony wniosek wlasciwego organu
nadzoru dla instytucji bedacej podmiotem zaleznym od domu maklerskiego.
W przypadku gdy dom maklerski jest podmiotem zaleznym, Komisja moze, w
uzasadnionym przypadku, wystapi¢ z wnioskiem o wczesniejszg weryfikacje
przestanek wydania decyzji lub zalecenia do wiasciwego organu nadzoru, ktéry
sprawuje nadzor skonsolidowany nad grupa.

13. Przestanki wydania decyzji lub zalecen, o ktorych mowa w ust. 7 1 §,
Komisja weryfikuje raz w roku réwniez na wniosek wlasciwego organu nadzoru,
majac na wzgledzie koniecznos$¢ dalszego stosowania srodka nadzorczego. W
przypadku zmiany okoliczno$ci Komisja moze uchyli¢ lub zmieni¢ decyzje lub
zalecenie.

14. W przypadku gdy Komisja sprawuje nadzor skonsolidowany i wlasciwy
organ nadzoru dla instytucji be¢dacej podmiotem zaleznym od domu maklerskiego
wystgpi do Komisji z wnioskiem o wczesniejszg weryfikacje przestanek wydania
decyzji w sprawie zastosowania srodka nadzorczego, o ktérym mowa w art. 110y
ust. 1 pkt 9 lub ust. 3, lub zalecenia, o ktorym mowa w art. 110r ust. 2a, Komisja
moze, w uzasadnionym przypadku, dokona¢ wczesniejszej weryfikacji, o ile
wnioskujacy organ dokona tozsamej weryfikacji w odniesieniu do instytucji bedace;j
podmiotem zaleznym od domu maklerskiego. W przypadku gdy dom maklerski jest
podmiotem zaleznym, Komisja moze, w uzasadnionym przypadku, wystapi¢ z
wnioskiem do wiasciwego organu nadzoru, ktory sprawuje nadzor skonsolidowany
nad grupa, o wczesniejsza weryfikacje przestanek wydania decyzji lub zalecenia w
sprawie zastosowania $rodka nadzorczego w postaci nalozenia dodatkowego

wymogu w zakresie funduszy wlasnych.”;
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uzyte w art. 110iwust. 1,2 14, w art. 110j w ust. 2, wust. 4 w pkt 315 i w ust. 5 w pkt 6,
w art. 110k w ust. 2 w pkt 1-3 i w ust. 4, w art. 110m w ust. 3, w art. 1100 w ust. 5 oraz
w art. 110w w ust. 7 w r6znym przypadku wyrazy ,.grupa kapitalowa” zastepuje si¢
uzytym w odpowiednim przypadku wyrazem ,,grupa”;

w art. 110j ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. W przypadku gdy Komisja sprawuje nadzor skonsolidowany nad domem
maklerskim, ustanawia kolegium zlozone z wlasciwych organéw nadzoru, zwane dalej
»kolegium”. Prawo udzialu w kolegium przystuguje takze Europejskiemu Urzgdowi
Nadzoru Bankowego.”;

w art. 110r:
a) wust. 2 uchyla si¢ pkt 2,
b) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a—2d w brzmieniu:
»2a. Komisja, w ramach badania i oceny nadzorczej, dokonuje przegladu

poziomu kapitalu wewnetrznego domoéw maklerskich oraz wynikow testow, o

ktorych mowa w art. 110t. Na podstawie tych przegladow Komisja przekazuje

domowi maklerskiemu zalecenia w zakresie dodatkowych funduszy wtasnych ponad

kwote funduszy wiasnych obliczong na podstawie wymogow okreslonych w:

1) art. 110y ust. 3,

2) art. 55 wust. 4 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nadzorze

makroostrozno$ciowym nad systemem finansowym i zarzadzaniu kryzysowym
w systemie finansowym,

3) czgSciach trzeciej, czwartej i siddmej rozporzadzenia 575/2013 1 rozdziale 2

rozporzadzenia 2017/2402 lub

4)  okreslonych na podstawie art. 92 ust. 1a rozporzadzenia 575/2013.

2b. Zalecenia dotycza ryzyka, ktore nie zostalo pokryte dodatkowym
wymogiem w zakresie funduszy wilasnych, o ktorym mowa w art. 110y ust. 3 pkt 1
4.

2c. Fundusze wilasne utrzymywane zgodnie z zaleceniami w celu pokrycia
ryzyka nadmiernej dzwigni nie sa jednocze$nie zaliczane na poczet spetniania przez
dom maklerski:

1) wymogdéw nalozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia

575/2013;
2) dodatkowych funduszy wlasnych, o ktérych mowa w art. 110y ust. 3b;
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3) wymogu bufora wskaznika dzwigni, o ktorym mowa w art. 92 ust. la

rozporzadzenia 575/2013.

2d. Fundusze wlasne utrzymywane zgodnie z zaleceniami w celu pokrycia
innych rodzajow ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni nie sg jednocze$nie
zaliczane na poczet spetniania:

1) wymogdéw nalozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia

575/2013;

2)  wymogu dodatkowych funduszy wiasnych, o ktérych mowa w art. 110y ust. 3a;
3) wymogu potaczonego bufora, o ktérym mowa w art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 5
sierpnia 2015 r. 0 nadzorze makroostroznosciowym nad systemem finansowym

1 zarzadzaniu kryzysowym w systemie finansowym.”,

c) po ust. 3 dodaje si¢ ust. 3a w brzmieniu:

»3a. W przypadku gdy badanie i ocena nadzorcza wykaze, ze zachodzi
uzasadnione podejrzenie popetnienia przestgpstwa o ktérym mowa w art. 165a lub
art. 299 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, lub uzasadnione
podejrzenie usitowania popelnienia tego przestgpstwa lub istnieje podwyzszone
ryzyko popehienia tego przestepstwa, Komisja niezwlocznie informuje o tym
Europejski Urzad Nadzoru Bankowego oraz Generalnego Inspektora Informacji
Finansowej.”,

d) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»>. Komisja zamieszcza na swojej stronie internetowej kryteria i metody
stosowane w badaniu i ocenie nadzorczej domow maklerskich, w tym kryteria
stosowania zasady proporcjonalnosci, a takze informacje w zakresie spetniania przez
domy maklerskie wymogow lub norm, o ktérych mowa w przepisach niniejszego
oddziatu lub rozporzadzenia 575/2013.”;

18) wart. 110v:
a) po ust. 1 dodaje si¢ ust. la—le w brzmieniu:

»la. Osoba, ktorej dziatalno$¢ zawodowa ma istotny wptyw na profil ryzyka
domu maklerskiego, jest osoba, ktora:

1) pehi funkcj¢ czlonka rady nadzorczej lub
2) nalezy do kadry kierowniczej wyzszego szczebla, lub
3) $wiadczy prace lub realizuje zadania na rzecz istotnej jednostki gospodarczej,

o ktéorej mowa w rozporzadzeniu delegowanym Komisji wydanym na
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podstawie upowaznienia zawartego w art. 94 ust. 2 dyrektywy Parlamentu

Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie

warunkow dopuszczenia instytucji kredytowych do dziatalno$ci oraz nadzoru

ostroznosciowego nad instytucjami kredytowymi i firmami inwestycyjnymi,
zmieniajacej dyrektywe 2002/87/WE 1 uchylajacej dyrektywy 2006/48/WE
oraz 2006/49/WE, o ile:

a) laczne wynagrodzenie tej osoby w poprzednim roku wyniosto co najmniej
rownowartos¢ 500 000 euro oraz nie mniej niz $rednie roczne
wynagrodzenie 0sob, o ktérych mowa w pkt 112, oraz

b) s$wiadczona praca lub realizowane zadania przez te osobe w ramach
istotnej jednostki gospodarczej maja znaczny wptyw na profil ryzyka tej
jednostki.

1b. Dom maklerski, ktory nie jest duzg instytucja, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1
pkt 146 rozporzadzenia 575/2013, 1 ktorego srednia wartos¢ aktywow, obliczona dla
czteroletniego okresu bezposrednio poprzedzajacego biezacy rok obrachunkowy, nie
przekracza réwnowartosci w  zlotych 5000 000 000 euro, stosuje polityke
wynagrodzen w ograniczonym zakresie. Stosowania polityki wynagrodzen w
ograniczonym zakresie dotyczy zmiennych skladnikdw wynagrodzenia oraz
uznaniowych §wiadczen emerytalnych.

Ic. Dom maklerski stosuje polityke wynagrodzen w ograniczonym zakresie, o
ktorym mowa w ust. 1b, w odniesieniu do osoby, ktérej zmienne roczne
wynagrodzenie nie przekracza rownowartosci w ztotych 50 000 euro ani jednej
trzeciej jej lacznego rocznego wynagrodzenia.

1d. Dom maklerski moze stosowa¢é polityke wynagrodzen w ograniczonym
zakresie takze w przypadku, gdy $rednia warto$¢ jego aktywow, obliczona zgodnie
z ust. 1b:

1) jest wyzsza niz kwota wskazana ust. 1b, ale nie przekracza $redniej wartosci
aktywoéw okreslonej w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie
art. 110xa ust. 1 pkt 1 ani rownowartosci w ztotych 15 000 000 000 euro — jezeli
dom maklerski spetnia kryteria, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 145 lit. c—e
rozporzadzenia 575/2013,
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2) jest nizsza niz kwota wskazana ust. 1b, ale nie nizsza od $redniej wartosci
aktywow okreslonej w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie
art. 110xa ust. 1 pkt 2

— w przypadku gdy przemawiaja za tym charakter, skala, zlozono$¢ dziatalnosci i

struktura organizacyjna domu maklerskiego, a w przypadku domu maklerskiego

nalezacego do grupy — cechy grupy, do ktorej dom maklerski nalezy.

le. Dom maklerski moze nie stosowaé polityki wynagrodzen w ograniczonym
zakresie w odniesieniu do o0sob, o ktorych mowa w ust. 1c, w przypadku ktorych
przemawiajg za tym przyjete w domu maklerskim praktyki w zakresie wynagrodzen
1 ktorych charakter obowiazkoéw 1 profil stanowisk uzasadnia takie niestosowanie,
wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 110xa
ust. 2.7,
ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Komisja gromadzi informacje publikowane przez domy maklerskie zgodnie
z art. 450 ust. 1 lit. g—i oraz k rozporzadzenia 575/2013, a takze informacje udzielane
przez dom maklerski o zr6znicowaniu wynagrodzenia ze wzgledu na pte¢, oraz
wykorzystuje te informacje w celu prowadzenia analiz poréwnawczych tendencji i
praktyk w zakresie polityki wynagrodzen stosowanej przez domy maklerskie.”,

w ust. 5 po wyrazach ,,co najmniej rOwnowartos¢” dodaje si¢ wyrazy ,,w zlotych”,

ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,»7. Rownowarto$¢ w zlotych kwot w euro, o ktorych mowa w ust. la—1d 1 5,
oblicza si¢ wedtug sredniego kursu euro oglaszanego przez Narodowy Bank Polski,
obowigzujacego w ostatnim dniu roboczym roku, za ktory przekazywane s3 dane
zgodnie z ust. 5.7,
dodaje si¢ ust. 9 1 10 w brzmieniu:

,»9. Dom maklerski bedacy podmiotem dominujacym nie stosuje przepisOw
ust. 1-8 na zasadzie skonsolidowanej wobec podmiotow zaleznych:

1) majacych siedzibe na terytorium panstw czlonkowskich, jezeli stosuja one
przepisy dotyczace polityki wynagrodzen okreslone w obowigzujacych w tych
panstwach przepisach stanowigcych implementacje innych niz dyrektywa
Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w
sprawie warunkoéw dopuszczenia instytucji kredytowych do dzialalno$ci oraz

nadzoru ostroznosciowego nad instytucjami kredytowymi 1 firmami



19)

20)

21)

—63 —

inwestycyjnymi, zmieniajaca dyrektywe 2002/87/WE 1 uchylajaca dyrektywy
2006/48/WE oraz 2006/49/WE przepisow prawa Unii Europejskiej lub w
innych niz ta dyrektywa przepisach prawa Unii Europejskiej lub

2) majacych siedzibe w panstwie trzecim, jezeli stosowalyby one przepisy

dotyczace polityki wynagrodzen okreslone w przepisach prawa Unii
Europejskiej, gdyby miaty siedzib¢ w panstwie cztonkowskim.

10. Przepisu ust. 9 nie stosuje si¢ wobec 0s6b swiadczacych prace lub realizujacych
zadania na rzecz podmiotow zaleznych domu maklerskiego, bedacych spotka zarzadzania
aktywami w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 19 rozporzadzenia 575/2013, firmg inwestycyjna,
zagraniczng firmg inwestycyjng nieprowadzaca dzialalnosci maklerskiej na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej albo zagraniczng osoba prawng z siedzibg na terytorium
panstwa innego niz panstwo czlonkowskie, nieprowadzacag na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej dziatalnosci maklerskiej, ktore swiadcza ustugi maklerskie, o
ktorych mowa w art. 69 ust. 2 pkt 2, 3, 4, 617, oraz wywieraja bezposredni, istotny wplyw
na profil ryzyka dziatalno$ci domu maklerskiego.”;

w art. 110x pkt 4 otrzymuje brzmienie:
»4) szczegodtowy zakres polityki wynagrodzen, w tym polityki wynagrodzen stosowane;j

w ograniczonym zakresie, 1 sposob jej ustalania™;
po art. 110x dodaje si¢ art. 110xa w brzmieniu:

»Art. 110xa. 1. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych, po zasiegnigciu
opinii Komisji, moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, srednig wartos¢ aktywow, o
ktorej mowa w:

1) art. 110v ust. 1d pkt 1,

2) art. 110v ust. 1d pkt 2

— uwzgledniajac potrzebe zapewnienia skutecznego, prawidlowego 1 ostroznego
zarzadzania domem maklerskim.

2. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych, po zasiggnieciu opinii
Komisji, moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, kategorie¢ osob, o ktérych mowa
w art. 110v ust. le, uwzgledniajac potrzebg zapewnienia skutecznego, prawidlowego i
ostroznego zarzadzania domem maklerskim.”;

w art. 110y:

a) wust. 1 pkt 5 otrzymuje brzmienie:
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,»)) mnakaza¢ lub zaleci¢ ograniczenie ryzyka w prowadzonej dziatalnosci, w tym

ryzyka wynikajacego z powierzenia wykonywania czynnosci, o ktérym mowa

w art. 2 pkt 3 rozporzadzenia 2017/565;”,

w ust. 2 uchyla sie pkt 4,

w ust. 3:

pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,»1) dom maklerski nie spelnia wymogoéw okreslonych w art. 110b, art. 110c

art.

110g, art. 110e lub w art. 393 rozporzadzenia 575/2013 1 jest

prawdopodobne, ze inne srodki nadzorcze nie zapewnig spetnienia tych

wymogow,”,

pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»4) z badania i oceny nadzorczej lub weryfikacji, o ktorej mowa w art. 110u,

wynika, Ze:

a)

b)

d)

dziatalno$¢ domu maklerskiego doprowadzi do naruszenia wymogdow
w zakresie funduszy wilasnych,

dom maklerski jest narazony na ryzyko wynikajace z prowadzonej
dziatalno$ci, ktore nie zostato w catosci pokryte wymogami w zakresie
funduszy wiasnych okreslonymi w czg$ciach trzeciej, czwartej i
siodmej rozporzadzenia 575/2013 oraz w rozdziale 2 rozporzadzenia
2017/2402,

korekty, o ktérych mowa w art. 105 rozporzadzenia 575/2013, sa
niewystarczajace do tego, aby w normalnych warunkach rynkowych
dom maklerski mégt sprzeda¢ lub zabezpieczy¢ w krotkim czasie
swoje pozycje bez ponoszenia znaczacych strat,

dom maklerski systematycznie uchyla si¢ od osiggniecia lub
utrzymywania odpowiedniego poziomu 1 struktury funduszy
wlasnych, niezb¢dnego do spehienia zalecen w zakresie funduszy

wlasnych, o ktérych mowa w art. 110r ust. 2a,”,

d) po ust. 3 dodaje si¢ ust. 3a—3j w brzmieniu:

»3a. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 3 pkt 4, Komisja, nakazujac domowi

maklerskiemu przestrzeganie dodatkowego wymogu w zakresie funduszy wlasnych

uwzgledniajacego inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni, okresla, Ze:
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1) conajmniej 75% wymogu w zakresie dodatkowych funduszy wtasnych stanowi
kapital Tier I;

2) co najmniej 75% kapitatu Tier I, o ktorym mowa w pkt 1, sklada si¢ z kapitatu
podstawowego Tier 1.
3b. W przypadku dodatkowego wymogu w zakresie funduszy wilasnych,

uwzgledniajacego ryzyko nadmiernej dzwigni, Komisja nakazuje spehianie takiego

wymogu za pomocg kapitatu Tier 1.
3c. Komisja, nakazujac domowi maklerskiemu przestrzeganie dodatkowego

wymogu w zakresie funduszy wlasnych, moze nakaza¢ spetnianie takiego wymogu

wigkszym niz okreslony w ust. 3a udzialem kapitalu Tier I lub kapitatu
podstawowego Tier I, jezeli wynika to z potrzeby zwigkszenia zdolno$ci absorpcji
potencjalnych strat zidentyfikowanych w wyniku badania i oceny nadzorcze;.

3d. Dodatkowa kwota kapitalu utrzymywana w celu spelniania wymogu

dodatkowych funduszy wiasnych, uwzgledniajaca ryzyko nadmiernej dzwigni w

niewystarczajagcym stopniu pokryte wymogiem okreSlonym w art. 92 ust. 1 lit. d

rozporzadzenia 575/2013, stanowigca réznicg miedzy kwotg funduszy wlasnych, o

ktorej mowa w art. 110e, a kwotg funduszy wlasnych wynikajaca z wymogdw

okreslonych w czeSciach trzeciej i siddmej rozporzadzenia 575/2013, nie jest
jednoczesnie zaliczana na poczet spetniania przez dom maklerski:

1) wymogédw natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia
575/2013;

2) wymogu bufora wskaznika dzwigni, o ktorym mowa w art. 92 ust. la
rozporzadzenia 575/2013;

3) zalecen dotyczacych dodatkowych funduszy wiasnych, o ktéorych mowa
w art. 110r ust. 2a, jezeli zalecenia uwzgledniajg ryzyko nadmiernej dzwigni.
3e. Dodatkowa kwota kapitalu utrzymywana w celu speiniania wymogu

dodatkowych funduszy wilasnych, uwzgledniajaca rodzaje ryzyka inne niz ryzyko

nadmiernej dzwigni, stanowigca roznice miedzy kwota funduszy wilasnych, o ktorej
mowa w art. 110e, a kwota funduszy wiasnych wynikajacg z wymogoéw okreslonych

w cze$ciach trzeciej 1 czwartej rozporzadzenia 575/2013 oraz w rozdziale 2

rozporzadzenia 2017/2402, nie jest jednocze$nie zaliczana na poczet spelniania przez

dom maklerski:
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1) wymogdéw nalozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia
575/2013;

2) wymogu polaczonego bufora, o ktorym mowa w art. 55 ust. 4 ustawy z dnia
5sierpnia 2015 r. o nadzorze makroostrozno§ciowym nad systemem
finansowym i zarzadzaniu kryzysowym w systemie finansowym;

3) zalecen dotyczacych dodatkowych funduszy witasnych, o ktérych mowa
w art. 110r ust. 2a, jezeli zalecenia uwzgledniaja rodzaje ryzyka inne niz ryzyko
nadmiernej dzwigni.
3f. Ryzyko, o ktorym mowa w ust. 3 pkt 4 lit. b, uznaje si¢ za niepokryte w

catosci lub pokryte w niewystarczajacym stopniu, w przypadku gdy kwota, rodzaje i

struktura kapitalu uznawanego za odpowiedni przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego

zgodnie z ust. 3 pkt 4, z uwzglednieniem oszacowan kapitalu wewnetrznego, o

ktéorym mowa w art. 110e, jest wyzsza niz kwota funduszy wlasnych wynikajaca z

wymogow okreslonych w czeéciach trzeciej, czwartej 1 siodmej rozporzadzenia

575/2013 oraz w rozdziale 2 rozporzadzenia 2017/2402.
3g. Komisja ocenia ryzyko istotne, na jakie narazony jest dom maklerski,

wynikajace z prowadzonej dzialalnosci, z uwzglednieniem profilu ryzyka domu

maklerskiego oraz:

1) specyficznego dla domu maklerskiego ryzyka, ktore wyraznie zostato
wylaczone z wymogoéw w zakresie funduszy wlasnych okreslonych w
czgsciach trzeciej, czwartej i siodmej rozporzadzenia 575/2013 oraz w
rozdziale 2 rozporzadzenia 2017/2402 lub ktore w tych przepisach nie zostato
wyraznie uwzglednione;

2) specyficznego dla domu maklerskiego ryzyka, w przypadku ktorego istnieje
prawdopodobienstwo, ze zostanie niedoszacowane mimo spetnienia wymogow
w zakresie funduszy wiasnych okre§lonych w czg$ciach trzeciej, czwartej 1
sidmej rozporzadzenia 575/2013 oraz w rozdziale 2 rozporzadzenia
2017/2402.
3h. Do oceny ryzyka, o ktorym mowa w ust. 3g pkt 2, nie uwzglednia si¢ ryzyka

podlegajacego rozwigzaniom przejsciowym lub przepisom przewidujacym zasade

praw nabytych okreslonych w rozporzadzeniu 575/2013.
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3i. Ryzyko z tytutu potencjalnych zmian stop procentowych w ramach portfela
nichandlowego z dziatalnoSci domu maklerskiego moze zostaé uznane przez
Komisje za istotne, w szczegdlnosci gdy:

1) warto$¢ ekonomiczna kapitatu wlasnego domu maklerskiego zmniejszyta si¢ o
ponad 15% jego kapitatu Tier 1, o ktorym mowa w art. 25 rozporzadzenia
575/2013, w wyniku naglej i nieoczekiwanej zmiany poziomu stop
procentowych okre§lonej w dowolnym z sze$ciu scenariuszy wstrzasu
stosowanych do celéw nadzorczych w odniesieniu do stop procentowych,
okreslonych w rozporzadzeniu delegowanym Komisji wydanym na podstawie
upowaznienia zawartego w art. 98 ust. 5Sa dyrektywy Parlamentu Europejskiego
1 Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkow
dopuszczenia instytucji kredytowych do dziatalno$ci oraz nadzoru
ostrozno$ciowego nad instytucjami kredytowymi 1 firmami inwestycyjnymi,
zmieniajace] dyrektywe 2002/87/WE 1 uchylajacej dyrektywy 2006/48/WE
oraz 2006/49/WE;

2)  wynik odsetkowy netto domu maklerskiego obnizyt si¢ znacznie, w nastepstwie
naglej 1 nieoczekiwanej zmiany poziomu stop procentowych, okreslonej w
dowolnym z dwoch scenariuszy wstrzasu, o ktorych mowa w pkt 1.
3j. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 3 pkt 4, Komisja informuje

Bankowy Fundusz Gwarancyjny o natozeniu na dom maklerski dodatkowych

wymogoéw w zakresie funduszy wilasnych. Komisja informuje réwniez Bankowy

Fundusz Gwarancyjny o zaleceniach, o ktorych mowa w art. 110r ust. 2a, jezeli z

zalecen tych wynika, ze od domu maklerskiego oczekuje si¢ utrzymywania funduszy

wlasnych w innej wysokos$ci niz wynikajagca z innych wymogdéw okreslonych w

rozporzadzeniu 575/2013 lub ustawie o nadzorze makroostrozno$ciowym.”,

w ust. 4 uchyla sie pkt 4,

ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»). W przypadku gdy domy maklerskie o podobnym profilu ryzyka, w
szczeg6lnosci o podobnej specyfice dzialalnosci lub podobnej lokalizacji
geograficznej ekspozycji, sa lub moga by¢ narazone na podobne rodzaje ryzyka,
Komisja moze, w odniesieniu do takich domoéw maklerskich, przeprowadzi¢ badanie
1 ocen¢ nadzorcza w podobny lub taki sam sposob. Komisja informuje Europejski

Urzad Nadzoru Bankowego o takich przypadkach.”;
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w art. 110z ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Komisja lub jej upowazniony przedstawiciel moze zobowigza¢ dom maklerski
do sporzadzania i przekazywania, na koszt tego domu, dodatkowych informacji
sprawozdawczych, niezwlocznie lub z okreslong czestotliwoscia, w tym w zakresie
sprawozdawczosci dotyczacej sytuacji kapitalowej, poziomu ptynnosci lub dzwigni
finansowej, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 93 rozporzadzenia 575/2013, lub ujawniania
innych informacji niezbednych do wykonywania nadzoru w zakresie okreslonym
przepisami niniejszego oddzialu lub rozporzadzenia 575/2013, o ile obowiazki te sa
adekwatne do celu, w jakim sg naktadane, 1 nie dotycza informacji bedacych w posiadaniu
Komisji Nadzoru Finansowego.”;

w art. 110zi w ust. 1 pkt 9 otrzymuje brzmienie:
»9) grupie — rozumie si¢ przez to grupg, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 138

rozporzadzenia 575/2013;;

w art. 143 ust. l1a otrzymuje brzmienie:

»la. W przypadku gdy jest prowadzone postepowanie karne, w ktorym zachodzi
uzasadnione podejrzenie, ze srodki objete systemem rekompensat mogg mie¢ zwigzek z
popetnieniem przestepstwa, o ktérym mowa w art. 299 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks karny, prokurator moze postanowieniem wstrzymaé¢ wyptate rekompensaty
przystugujacej inwestorowi z tytulu tych srodkow na czas oznaczony, nie dtuzszy jednak
niz 3 miesigce.”;

w art. 150:
a) wust. 1 wpkt 15 w lit. 1 srednik zastepuje si¢ przecinkiem i1 dodaje si¢ lit. m—o w
brzmieniu:

,m) Miedzynarodowemu Funduszowi Walutowemu lub Bankowi Swiatowemu, na

ich wniosek, w zakresie niezb¢dnym do programow oceny sektora finansowego,

n) Bankowi Rozrachunkow Migdzynarodowych, na jego wniosek, w zakresie

niezb¢dnym do prowadzonych przez ten Bank iloSciowych badan skutkow,

o) Radzie Stabilnosci Finansowej, na jej wniosek, w zakresie niezbednym do

wykonywania jej mandatu;”,
b) dodaje si¢ ust. 3—5 w brzmieniu:
»3. Wniosek podmiotu, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 15 lit. m—o, zawiera w

szczegdlnosci:
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1) uzasadnienie potrzeby udzielenia informacji w odniesieniu do zadan
wykonywanych przez wnioskodawce;

2) okreslenie charakteru, zakresu i formy informacji oraz sposobu ich ujawniania
lub przekazywania;

3) zapewnienie, ze informacje:

a) s niezbedne do realizacji zadan wykonywanych przez wnioskodawce i
nie wykraczaja poza zakres zadan przez niego wykonywanych,

b) zostang przekazane lub ujawnione wylacznie osobom realizujacym
zadania, na potrzeby ktorego ztozony zostal wniosek oraz ktore na mocy
przepisOw prawa obowigzujacego w panstwie siedziby wnioskodawcy lub
prawa miedzynarodowego s3 obowigzane do zachowania tajemnicy
zawodowej w zwigzku z podejmowanymi czynnosciami stuzbowymi w
ramach pozostawania w stosunku pracy, zlecenia lub w innym stosunku
prawnym o podobnym charakterze.

4. Informacje udostepniane wnioskodawcom, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 15

lit. m—o, s3 przekazywane wylacznie zbiorczo lub w formie zanonimizowane;.

5. Komisja moze udostgpni¢ wnioskodawcom, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 15

lit. m—o, informacje inne niz okreslone w ust. 4, wytgcznie w siedzibie Komisji.”;
26) wart. 167a:
a) wust. 1l wyrazy ,,do wysokosci 20 000 000 zt” zastepuje si¢ wyrazami ,,do wysokos$ci
21312 000 zt”,
b) wust. 2 wyrazy ,,do wysokosci 20 000 000 zt’ zastepuje si¢ wyrazami ,,do wysokosci
21312 000 zt”.

Art. 5. W ustawie z dnia 21 lipca 2006 r. o nadzorze nad rynkiem finansowym (Dz. U. z
2020 r. poz. 2059) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 1 wust. 2w pkt 10 kropke zastepuje si¢ srednikiem 1 dodaje si¢ pkt 11 w brzmieniu:
»11) nadzor w zakresie przewidzianym przepisami rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2019/2088 z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie
ujawniania informacji zwigzanych ze zroOwnowazonym rozwojem w sektorze ustug
finansowych (Dz. Urz. UE L 317 2 09.12.20109, str. 1, z p6zn. zm.'?).”;
2) wart. 3aw pkt 1 wyrazy ,,art. 124 ust. 2 zast¢puje si¢ wyrazami ,,art. 124 ust. 1a”;

19 Zmiana wymienionego rozporzadzenia zostata ogloszona w Dz. Urz. UE L 198 z 22.06.2020, str. 13.
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po art. 11a dodaje si¢ art. 11aa w brzmieniu:

»Art. 11aa. 1. W sprawach z zakresu wiasciwosci Komisji, dotyczacych wyrazenia
zgody na petnienie funkcji w organach podmiotéw podlegajacych nadzorowi Komisji,
strong postepowania jest wylacznie wnioskodawca. Przepisu art. 31 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego nie stosuje si¢.

2. Odpis ostatecznej decyzji odmawiajacej wyrazenia zgody, o ktorej mowa w ust. 1,
dorgcza si¢ osobie, ktorej dotyczyt wniosek.

3. W odpisie decyzji dorgczanej osobie, o ktorej mowa w ust. 2, pomija si¢
informacje ustawowo chronione, chyba Ze osoba ta ma dostep do tych informacji w
zwiazku z pelniong funkcja lub na podstawie przepiséw odrgbnych.

4. Osobie, o ktorej mowa w ust. 2, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia odpisu
decyzji, o ktorej mowa w ust. 2, przystuguje prawo wniesienia skargi do sadu
administracyjnego na t¢ decyzje.”;

w art. 12 w ust. 2 w pkt 1 w lit. zg $rednik zastepuje si¢ przecinkiem i dodaje si¢ lit. zh w

brzmieniu:

,»zh) wydawania decyzji, o ktérej mowa w art. 48q ust. 3 lub art. 48s ust. 1 ustawy — Prawo
bankowe;”;

w art. 17ca:

a) ust. 112 otrzymujg brzmienie:

»1. Przewodniczacy Komisji przekazuje Szefowi Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Szefowi Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Szefowi Krajowe;]
Administracji Skarbowej, Generalnemu Inspektorowi Informacji Finansowej,
Komendantowi Gtownemu Policji oraz Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow dokumenty i informacje, w tym chronione na podstawie odrgbnych
ustaw, w zakresie niezbednym do realizacji ustawowych zadan Agencji
Bezpieczenstwa Wewngtrznego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Krajowej
Administracji Skarbowej, Generalnego Inspektora Informacji Finansowej, Policji
oraz Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow.

2. Szef Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Szef Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, Szef Krajowej Administracji Skarbowej, Generalny Inspektor
Informacji Finansowej, Komendant Gtéwny Policji oraz Prezes Urzedu Ochrony

Konkurencji 1 Konsumentow przekazuja Przewodniczacemu Komisji dokumenty i
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informacje, w tym chronione na podstawie odrebnych ustaw, w zakresie niezb¢dnym
do realizacji ustawowych zadan Komisji.”,
po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. Informacje przekazywane przez Szefa Agencji Bezpieczenstwa
Wewngtrznego zgodnie z ust. 2 nie obejmujg informacji, o ktéorych mowa w art. 39
ust. 3 ustawy z dnia 24 maja 2002 r. o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz

Agencji Wywiadu (Dz. U. z 2020 r. poz. 27).”.

Art. 6. W ustawie z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nadzorze makroostrozno$ciowym nad

systemem finansowym 1 zarzadzaniu kryzysowym w systemie finansowym (Dz. U. z 2019 r.

poz. 483 oraz z 2020 r. poz. 695) wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1)

w art. 4:

a)

b)

d)

po pkt 1 dodaje si¢ pkt 1a w brzmieniu:

,»la) globalnej instytucji o znaczeniu systemowym — rozumie si¢ przez to globalng
instytucje o znaczeniu systemowym, o ktoérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 133
rozporzadzenia 575/2013;”,

pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) grupie — rozumie si¢ przez to grupe, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 138
rozporzadzenia 575/2013;”,

pkt 11 otrzymuje brzmienie:

,»11) jednostce zaleznej — rozumie si¢ przez to jednostke zalezng, o ktorej mowa w
art. 4 ust. 1 pkt 16 rozporzadzenia 575/2013;”,

po pkt 14 dodaje si¢ pkt 14a i1 14b w brzmieniu:

»l4a)rozporzadzeniu 806/2014 — rozumie si¢ przez to rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajace
jednolite zasady 1 jednolita procedure restrukturyzacji i uporzadkowane]
likwidacji instytucji kredytowych i niektérych firm inwestycyjnych w ramach
jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz
jednolitego funduszu restrukturyzacji i1 uporzadkowanej likwidacji oraz
zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (Dz. Urz. UE L 225 z
30.07.2014, str. 1, z pozn. zm.'D);

D Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaty ogtoszone w Dz. Urz. UE L 150 z 07.06.2019, str. 226 oraz

Dz. Urz. UE L 314 z 05.12.2019, str. 1.
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14b) rozporzadzeniu 2017/2402 — rozumie si¢ przez to rozporzadzenie Parlamentu

Europejskiego i Rady (UE) 2017/2402 z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie

ustanowienia ogo6lnych ram dla sekurytyzacji oraz utworzenia szczegdlnych

ram dla prostych, przejrzystych i1 standardowych sekurytyzacji, a takze
zmieniajace dyrektywy 2009/65/WE, 2009/138/WE i 2011/61/UE oraz

rozporzadzenia (WE) nr 1060/2009 i (UE) nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L 347 z

28.12.2017, str. 35, z pozn. zm.'?);”;

w art. 5 pkt 2 i 3 otrzymujg brzmienie:

,»2) 1dentyfikowanie instytucji finansowych istotnych dla systemu finansowego;

3) wspolpraca z Europejska Rada do spraw Ryzyka Systemowego, w tym
informowanie o podjetych dzialaniach makroostroznosciowych, wspotpraca z
innymi organami Unii Europejskiej, organami nadzoru makroostroznosciowego z
panstw  czlonkowskich lub panstw trzecich, a takze instytucjami
miedzynarodowymi;”;

art. 16 otrzymuje brzmienie:

»Art. 16. Czlonkowie Komitetu, w celu wzmocnienia wspotpracy miedzynarodowe;j

na rzecz realizacji zadan okreslonych w art. 6 ust. 1, mogg zawiera¢ porozumienia z

organami realizujagcymi zadania z tego zakresu w panstwach cztonkowskich, z bankami

centralnymi wchodzacymi w sktad Europejskiego Systemu Bankow Centralnych, w tym

z Europejskim Bankiem Centralnym, oraz z organami nadzoru nad rynkiem finansowym

w panstwach cztonkowskich i wtasciwymi ministrami w tych panstwach.”;

w art. 19:

a) wust. 1 wyrazy ,art. 92 ust. 1” zastepuje si¢ wyrazami ,,art. 92 ust. 1 lit. a—c”,

b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Dodatkowa kwota kapitatu podstawowego Tier I, o ktérej mowa w ust. 1,
nie jest jednocze$nie zaliczana na poczet spetniania przez instytucje wymogow
nalozonych na podstawie art. 21 ust. 1, art. 34 ust. 1, art. 38 ust. 1 i art. 47, wymogow
nalozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogdéw
w zakresie dodatkowych funduszy wlasnych, o ktérych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2
ustawy — Prawo bankowe lub art. 110y ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie
instrumentami finansowymi (Dz. U. z 2020 r. poz. 89, 284, 288, 568 1 ...),

12) Patrz odnoénik nr 3.
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uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni, o ktorym
mowa w 92 ust. 1 lit. d oraz ust. la rozporzadzenia 575/2013, zalecef, o ktérych
mowa w art. 133a ust. 5a ustawy — Prawo bankowe lub art. 110r ust. 2a ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi uwzgledniajacych inne
rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz opartych na ryzyku sktadnikow
wymogow, o ktorych mowa w art. 92a i art. 92b rozporzadzenia 575/2013 i art. 97
oraz art. 98 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej

restrukturyzacji (Dz. U. z 2020 r. poz. 842 1...).”;

w art. 20 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Komitet informuje Europejska Rade do spraw Ryzyka Systemowego o zakresie

wylaczenia, o ktorym mowa w ust. 1.”;

w art. 21:

a)
b)

w ust. 1 wyrazy ,,art. 92 ust. 1” zast¢puje si¢ wyrazami ,,art. 92 ust. 1 lit. a—c”,
ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Dodatkowa kwota kapitatu podstawowego Tier I, o ktérej mowa w ust. 1,
nie jest jednocze$nie zaliczana na poczet spetniania przez instytucje wymogow
natozonych na podstawie art. 19 ust. 1, art. 34 ust. 1, art. 38 ust. 1 i art. 47, wymogdw
natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogow
w zakresie dodatkowych funduszy wtasnych, o ktérych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2
ustawy — Prawo bankowe lub art. 110y ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie
instrumentami finansowymi, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w 92 ust. 1 lit. d oraz ust. 1a rozporzadzenia
575/2013, zalecen, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy — Prawo bankowe lub
art. 110r ust. 2a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi
uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz opartych
na ryzyku skladnikow wymogdéw, o ktérych mowa w art. 92a i art. 92b
rozporzadzenia 575/2013 1 art. 97 oraz art. 98 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytoOw oraz

przymusowej restrukturyzacji.”;

w art. 22 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Komitet informuje Europejska Rad¢ do spraw Ryzyka Systemowego o zakresie

wylaczenia, o ktorym mowa w ust. 1.”;
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8) wart. 24:

a)

b)

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych ocenia co kwartat
natezenie cyklicznego ryzyka systemowego oraz wysokosc¢ i adekwatno$¢ wskaznika
bufora antycyklicznego, bioragc pod uwage rekomendacje Komitetu.”,

w ust. 4 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
,1) rekomendacje Komitetu dotyczaca natezenia cyklicznego ryzyka systemowego

oraz wysokosci 1 adekwatnosci wskaznika bufora antycyklicznego;”;

9) wart. 33:

a)

b)

ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Globalng instytucja o znaczeniu systemowym moze byc¢:

1) grupa, na ktorej czele stoi unijna instytucja dominujgca, unijna dominujgca
finansowa spotka holdingowa lub unijna dominujgca finansowa spoétka
holdingowa o dziatalno$ci mieszanej, lub

2) instytucja, ktéra nie jest jednostkg zalezng unijnej instytucji dominujacej,
unijnej dominujacej finansowej spotki holdingowej lub unijnej dominujacej
finansowej spotki holdingowej o dziatalnos$ci mieszane;j.”,

uchyla si¢ ust. 2;

10) w art. 34:

a)

b)

ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Globalna instytucja o znaczeniu systemowym utrzymuje kwote kapitatu
podstawowego Tier I dodatkowa w stosunku do kapitatu podstawowego Tier I
utrzymywanego na potrzeby spelniania wymogu w zakresie funduszy wlasnych, o
ktorym mowa w art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, na poziomie co
najmniej 1% tacznej kwoty ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3
tego rozporzadzenia, zgodnie z kategorig, do ktérej zostata przyporzadkowana (bufor
globalnej instytucji o znaczeniu systemowym).”,

w ust. 3:
— pkt 5 otrzymuje brzmienie:
»)) kategorii wyzszych niz czwarta — utrzymuje bufor globalnej instytucji o
znaczeniu systemowym na poziomie wyzszym niz 2,5%.”,

— uchyla sie pkt 6;

11) wart. 35:
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w ust. 1 dodaje si¢ zdanie drugie w brzmieniu:

,»W przypadku przyporzadkowania do kategorii, o ktorej mowa w art. 34 ust. 3 pkt 5,
decyzja okre$la rowniez poziom bufora globalnej instytucji o znaczeniu
systemowym.”,

po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a i 2b w brzmieniu:

,2a. Komisja Nadzoru Finansowego, w uzasadnionych przypadkach, moze, w
drodze decyzji, po zasiggni¢ciu opinii Komitetu, przyporzadkowa¢ podmiot, o
ktorym mowa w art. 33 ust. 1, do jednej z kategorii, o ktérych mowa w art. 34 ust. 3,
jezeli na podstawie kryteriow, o ktorych mowa w art. 36 ust. 1, podmiot ten nie
zostatby przyporzadkowany do zadnej z tych kategorii, identyfikujac jednoczes$nie
ten podmiot jako globalng instytucje o znaczeniu systemowym.

2b. Komisja Nadzoru Finansowego, po dodatkowej identyfikacji, o ktorej
mowa w art. 36 ust. 1a, moze, w drodze decyzji, po zasiggnigciu opinii Komitetu,
przyporzadkowa¢ globalng instytucje o znaczeniu systemowym do kategorii, ktorej
odpowiada bufor na nizszym poziomie.”,

w ust. 3 wyrazy ,,ust. 1 12” zastgpuje si¢ wyrazami ,,ust. 1-2b”,

uchyla si¢ ust. 4;

12) w art. 36:

a)

b)

po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

»la. Komisja Nadzoru Finansowego dodatkowo identyfikuje globalne
instytucje o znaczeniu systemowym 1 przyporzadkowuje je do jednej z kategorii, o
ktorych mowa w art. 34 ust. 3, na podstawie kryteriow, o ktérych mowa w ust. 1
pkt 1-4, oraz na podstawie kryterium transgranicznej dziatalnos$ci danej grupy, z
wylaczeniem transgranicznej dzialalnosci miedzy panstwami czlonkowskimi, o
ktérych mowa w art. 4 rozporzadzenia 806/2014.”,
ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,,2. Komisja Nadzoru Finansowego, po zasi¢gni¢ciu opinii Komitetu, przyjmuje
procedury w celu identyfikacji, o ktéorej mowa w ust. 1 1 la, w oparciu
o rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 1222/2014 z dnia 8 pazdziernika 2014 r.
uzupehliajace  dyrektywe Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2013/36/UE
w odniesieniu do regulacyjnych standardéw technicznych dotyczacych okreslenia

metody identyfikacji globalnych instytucji o znaczeniu systemowym oraz
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definiowania podkategorii globalnych instytucji o znaczeniu systemowym (Dz. Urz.
UE L 330 z 15.11.2014, str. 27, z p6zn. zm.'¥).”,
c) dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:
3. Do wydawanych opinii, o ktérych mowa w ust. 2, stosuje si¢ przepis art. 106
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego, z tym
Ze na postanowienie nie przystuguje zazalenie.”;
13) art. 37 otrzymuje brzmienie:

»Art. 37. Inng instytucja o znaczeniu systemowym niz globalna instytucja o
znaczeniu systemowym, zwang dalej ,,inng instytucja o znaczeniu systemowym”, moze
by¢ instytucja albo grupa, na ktorej czele stoi unijna instytucja dominujaca, unijna
dominujaca finansowa spdtka holdingowa, unijna dominujgca finansowa spotka
holdingowa o dzialalnosci mieszanej, dominujaca instytucja z panstwa cztonkowskiego
w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 28 rozporzadzenia 575/2013, dominujaca finansowa spotka
holdingowa z panstwa czltonkowskiego w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 30 rozporzadzenia
575/2013 lub dominujgca finansowa spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej z
panstwa cztonkowskiego w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 32 rozporzadzenia 575/2013.”;

14) w art. 38 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l. Inna instytucja o =znaczeniu systemowym utrzymuje kwote Kkapitatu
podstawowego Tier I dodatkowa w stosunku do kapitalu podstawowego Tier I
utrzymywanego na potrzeby spetniania wymogu w zakresie funduszy wtasnych, o ktorym
mowa w art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, w wysokos$ci okreslonej w decyzji,
o ktorej mowa w art. 39 ust. 1, nie wigkszej niz 3% albo w decyzji, o ktoérej mowa w art. 39
ust. la, wigkszej niz 3% tacznej kwoty ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie z art. 92
ust. 3 tego rozporzadzenia (bufor innej instytucji o znaczeniu systemowym).”;

15) wart. 39:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
,»1. Komisja Nadzoru Finansowego, w drodze decyzji, po zasiggnieciu opinii

Komitetu, identyfikuje inng instytucje o znaczeniu systemowym i nakltada na nig

bufor innej instytucji o znaczeniu systemowym do wysokos$ci 3% tacznej kwoty

ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3 rozporzadzenia 575/2013.”,

b) po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

19 Zmiana wymienionego rozporzadzenia zostata ogloszona w Dz. Urz. UE L 240 z 08.09.2016, str. 1.
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,»la. Komisja Nadzoru Finansowego, w drodze decyzji, po zasiggnieciu opinii
Komitetu oraz po otrzymaniu zgody Komisji Europejskiej, identyfikuje inng
instytucje¢ o znaczeniu systemowym i naklada na nig bufor innej instytucji o
znaczeniu systemowym wickszy niz 3% lacznej kwoty ekspozycji na ryzyko
obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3 rozporzadzenia 575/2013.”,

c) wust. 2 skresla si¢ zdanie drugie,

d) wust. 3 wyrazy ,,ust. 1 12” zastgpuje si¢ wyrazami ,,ust. 1-27,
e) uchyla si¢ ust. 4,

f)  ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. Dokonujac oceny, o ktorej mowa w ust. 5, Komisja Nadzoru Finansowego
uwzglednia wytyczne Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego wydane w
porozumieniu z Europejska Radg do spraw Ryzyka Systemowego zgodnie z art. 16
rozporzadzenia 1093/2010 oraz rekomendacje Komitetu dotyczaca metodyki,
kryteriow identyfikacji 1 kalibracji buforéw innych instytucji o znaczeniu
systemowym.”;

art. 40—44 otrzymuja brzmienie:

»Art. 40. Wydajac decyzje, o ktorej mowa w art. 39 ust. 1 i 1a, Komisja Nadzoru
Finansowego bierze pod uwage, czy bufor innej instytucji o znaczeniu systemowym nie
bedzie wywieral nieproporcjonalnych i1 niekorzystnych skutkow dla catosci lub czesci
systemu finansowego Unii Europejskiej poprzez tworzenie przeszkod dla funkcjonowania
rynku wewnetrznego Unii Europejskie;j.

Art. 41. W przypadku gdy inna instytucja o znaczeniu systemowym jest jednostka
zalezng globalnej instytucji o znaczeniu systemowym albo innej instytucji o znaczeniu
systemowym, ktora jest instytucja albo grupg, na czele ktorej stoi unijna instytucja
dominujaca, 1 podlega buforowi innej instytucji o znaczeniu systemowym na zasadzie
skonsolidowanej, bufor, o ktorym mowa w art. 38 ust. 1, ktéry ma zastosowanie na
poziomie indywidualnym lub subskonsolidowanym, nie przekracza nizszej
Z nastepujacych wartosci:

1) sumy:

a) wyzszego z buforéw — globalnej instytucji o znaczeniu systemowym albo inne;j

instytucji o znaczeniu systemowym, majacego zastosowanie wobec grupy na

zasadzie skonsolidowane;j,
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b) 1% tacznej kwoty ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3
rozporzadzenia 575/2013 oraz

2) 3% flacznej kwoty ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie zart. 92 ust. 3

rozporzadzenia 575/2013 lub wskaznika, o ktorym mowa w decyzji, o ktdérej mowa

w art. 39 ust. la.

Art. 42. Dodatkowa kwota kapitalu podstawowego Tier I, ktora globalne instytucje
0 Znaczeniu systemowym oraz inne instytucje o znaczeniu systemowym utrzymuja w celu
spetnienia wymogdéw, o ktorych mowa w art. 34 ust. 1 oraz art. 38 ust. 1, nie jest
jednoczesnie zaliczana na poczet spelniania przez te instytucje wymogoéw natozonych na
podstawie art. 19 ust. 1, art. 21 ust. 1 1 art. 47, wymogoéw nalozonych na podstawie art. 92
ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogow w zakresie dodatkowych funduszy
wiasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy — Prawo bankowe lub art. 110y
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi,
uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w
92 ust. 1 lit. d oraz ust. 1a rozporzadzenia 575/2013, zalecen, o ktorych mowa w art. 133a
ust. 5a ustawy — Prawo bankowe lub art. 110r ust. 2a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
obrocie instrumentami finansowymi uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni oraz opartych na ryzyku sktadnikow wymogoéw, o ktérych mowa w
art. 92a i art. 92b rozporzadzenia 575/2013 i art. 97 oraz art. 98 ustawy z dnia 10 czerwca
2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz
przymusowej restrukturyzacji.

Art. 43. W przypadku gdy grupa na zasadzie skonsolidowanej podlega wymogowi
bufora globalnej instytucji o znaczeniu systemowym oraz wymogowi bufora innej
instytucji o znaczeniu systemowym ma zastosowanie wyzszy z tych buforow.

Art. 44. 1. Komisja Nadzoru Finansowego niezwlocznie powiadamia, za
posrednictwem Komitetu, Europejska Rade do spraw Ryzyka Systemowego o:

1) zidentyfikowanych globalnych instytucjach o znaczeniu systemowym oraz innych
instytucjach o znaczeniu systemowym;

2) kategoriach przyporzadkowania poszczegdlnych globalnych instytucji o znaczeniu
systemowym;

3) wuzasadnieniu przyporzadkowania do kategorii, o ktérych mowa w art. 34 ust. 3;

4)  poziomach natozonych buforow.
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2. Komisja Nadzoru Finansowego zamieszcza informacje, o ktorych mowa w ust. 1,
na swojej stronie internetowe;.

3. Komisja Nadzoru Finansowego powiadamia, za posrednictwem Komitetu,
Europejska Rade do spraw Ryzyka Systemowego o zamiarze nalozenia bufora innej
instytucji o znaczeniu systemowym co najmniej na:

1) miesigc przed wydaniem decyzji, o ktorej mowa w art. 39 ust. 1;
2) 3 miesigce przed wydaniem decyzji, o ktérej mowa w art. 39 ust. la.

4. Powiadomienie, o ktérym mowa w ust. 3, zawiera:

1) uzasadnienie wprowadzenia albo zmiany bufora innej instytucji o znaczeniu
systemowym jako skutecznego i proporcjonalnego instrumentu ograniczenia ryzyka;

2) oceng przewidywanego wplywu bufora innej instytucji o znaczeniu systemowym na
rynek wewnetrzny Unii Europejskiej;

3) propozycje wskaznika bufora innej instytucji o znaczeniu systemowym, ktory

Komisja Nadzoru Finansowego zamierza natozy¢ lub zmienic.”;

17) w art. 45:
a) ust. 213 otrzymujg brzmienie:

2. Komisja Nadzoru Finansowego niezwlocznie informuje, za posrednictwem
Komitetu, Europejska Rade do spraw Ryzyka Systemowego, oraz globalne
instytucje o znaczeniu systemowym o wyniku przegladu, o ktorym mowa w ust. 1.

3. Komisja Nadzoru Finansowego moze, w wyniku przegladu, o ktorym mowa
w ust. 1, po zasiegnigciu opinii Komitetu w zakresie, o ktorym mowa w art. 36,
wyda¢, zmieni¢ albo uchyli¢ decyzje, o ktérej mowa w art. 35 ust. 1-2b.
W przypadku zmiany decyzji Komisja Nadzoru Finansowego przyporzadkowuje
globalng instytucje o znaczeniu systemowym do jednej z kategorii, o ktérych mowa
w art. 34 ust. 3.7,

b) po ust. 3 dodaje si¢ ust. 3a w brzmieniu:

»3a. Do opinii, o ktérych mowa w ust. 3, stosuje si¢ art. 106 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego, z tym ze na
postanowienie nie stuzy zazalenie.”,

c) uchyla sie ust. 4;

18) art. 46 otrzymuje brzmienie:
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,»Art. 46. 1. Komisja Nadzoru Finansowego, co najmniej raz w roku, dokonuje
przegladu identyfikacji innych instytucji o znaczeniu systemowym i adekwatnosci
wskaznika bufora innej instytucji o znaczeniu systemowym.

2. Komisja Nadzoru Finansowego niezwlocznie informuje, za posrednictwem
Komitetu, Europejska Rad¢ do spraw Ryzyka Systemowego oraz inne instytucje o
znaczeniu systemowym o wyniku przegladu, o ktorym mowa w ust. 1.

3. Komisja Nadzoru Finansowego, po zasi¢gni¢ciu opinii Komitetu w zakresie, o
ktorym mowa w art. 39 ust. 5 1 6, w wyniku przegladu, o ktorym mowa w ust. 1, moze
wyda¢, zmieni¢ albo uchyli¢ decyzje, o ktorej mowa w art. 39 ust. 1 lub la.

4. Do opinii, o ktérych mowa w ust. 3, stosuje si¢ przepis art. 106 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego, z tym ze na postanowienie
nie stuzy zazalenie.”;
art. 47-52 otrzymujg brzmienie:

,»Art. 47. Instytucja utrzymuje dodatkowa kwote kapitatu podstawowego Tier I w
stosunku do kapitalu podstawowego Tier I utrzymywanego na potrzeby spetniania
wymogu w zakresie funduszy wlasnych, o ktorym mowa w art. 92 ust. 1 lit. a—c
rozporzadzenia 575/2013, w celu zapobiegania ryzyku systemowemu nieobjetemu tym
rozporzadzeniem, buforem antycyklicznym specyficznym dla instytucji, buforem
globalnej instytucji o znaczeniu systemowym i buforem innej instytucji o znaczeniu
systemowym i ograniczania tego ryzyka, w wysokosci okreslonej w przepisach wydanych
na podstawie art. 50 ust. 8 (bufor ryzyka systemowego).

Art. 48. Dodatkowa kwota kapitatu podstawowego Tier I, ktorg instytucja utrzymuje
w celu spelnienia wymogoéw, o ktorych mowa w art. 47, nie jest jednoczesnie zaliczana
na poczet spetniania przez t¢ instytucje wymogoéw natozonych na podstawie art. 19 ust. 1,
art. 21 ust. 1, art. 34 ust. 1 1 art. 38 ust. 1, wymogdéw nalozonych na podstawie art. 92
ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogdéw w zakresie dodatkowych funduszy
wlasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy — Prawo bankowe lub art. 110y
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi,
uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w
art. 92 ust. 1 lit. d oraz ust. la rozporzadzenia 575/2013, zalecen, o ktorych mowa
w art. 133a ust. 5a ustawy — Prawo bankowe lub art. 110r ust. 2a ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz

ryzyko nadmiernej dzwigni oraz opartych na ryzyku skladnikow wymogow, o ktorych
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mowa w art. 92a i art. 92b rozporzadzenia 575/2013 i art. 97 oraz art. 98 ustawy z dnia

10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania

depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Przepisy art. 43 stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 49. 1. Bufor ryzyka systemowego stosuje si¢ lacznie z buforem globalne;j
instytucji o znaczeniu systemowym lub buforem innej instytucji o znaczeniu
systemowym.

2. Jezeli wymog stanowigcy sume kwot dodatkowego kapitatu podstawowego Tier |
nalozony na instytucj¢ na podstawie art. 47 oraz wyzsze] z kwot nalozonych na te
instytucje na podstawie art. 34 ust. 1 lub art. 38 ust. 1 w stosunku do Iacznej kwoty
ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3 rozporzadzenia 575/2013 mialby
by¢ wyzszy niz 5%, na stosowanie tego wymogu w takiej wysokosci wymagana jest zgoda
Komisji Europejskie;.

3. Z wnioskiem o udzielenie zgody, o ktorej mowa w ust. 2, po zasiggni¢ciu opinii
Komitetu, wystepuje:

1) Komisja Nadzoru Finansowego — w przypadku gdy przekroczenie wielkosci 5%, o
ktorej mowa w ust. 2, mialoby by¢ skutkiem nalozenia przez Komisje Nadzoru
Finansowego, po okre§leniu przez ministra wilasciwego do spraw instytucji
finansowych wskaznika bufora ryzyka systemowego, bufora globalnej instytucji o
znaczeniu systemowym lub bufora innej instytucji o znaczeniu systemowym, albo

2) minister wilasciwy do spraw instytucji finansowych — w przypadku gdy
przekroczenie wielkosci 5%, o ktérej mowa w ust. 2, mialoby by¢ skutkiem
okreslenia, przez ministra wlasciwego do spraw instytucji finansowych, po
natozeniu przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego bufora globalnej instytucji o
znaczeniu systemowym lub bufora innej instytucji o znaczeniu systemowym,
wskaznika bufora ryzyka systemowego.

4. Do wydawanych opinii, o ktéorych mowa w ust. 3, stosuje si¢ przepis art. 106
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego, z tym ze na
postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Art. 50. 1. Bufor ryzyka systemowego jest obliczany w odniesieniu do kwoty
ekspozycji na ryzyko instytucji, wobec ktorych bufor ryzyka systemowego ma
zastosowanie zgodnie z ust. 8, na zasadzie indywidualnej, skonsolidowanej lub
subskonsolidowane;.

2. Instytucja oblicza bufor ryzyka systemowego wedlug wzoru:


http://legalis.mf.gov.pl/akt.do?link=AKT%5b%5d255641997#mip24811080

1)
2)

3)

4)

5)
6)
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Bsr = 11 - ET"‘zri - Ej
i

gdzie:

Bsr — 0znacza bufor ryzyka systemowego,

rt — oznacza wskaznik bufora majacy zastosowanie do tgcznej kwoty ekspozycji na
ryzyko instytucji,

Er — oznacza faczng kwote ekspozycji na ryzyko instytucji obliczong zgodnie
z art. 92 ust. 3 rozporzadzenia 575/2013,

1— oznacza podzbior ekspozycji, o ktorym mowa w ust. 3,

1; — oznacza wskaznik bufora majacy zastosowanie do kwoty ekspozycji na ryzyko
podzbioru ekspozycji 1,

Ei — oznacza kwote ekspozycji na ryzyko instytucji w odniesieniu do podzbioru
ekspozycji 1 obliczong zgodnie z art. 92 ust. 3 rozporzadzenia 575/2013.

3. Bufor ryzyka systemowego moze mie¢ zastosowanie do:

wszystkich ekspozycji znajdujacych si¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j;

ekspozycji sektorowych znajdujacych sie na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j:

a) ekspozycji detalicznych wobec 0sob fizycznych, ktore sg zabezpieczone przez
ustanowienie hipoteki na nieruchomos$ciach mieszkalnych,

b) ekspozycji wobec o0sO6b prawnych zabezpieczonych przez ustanowienie
hipoteki na nieruchomosciach komercyjnych,

c) ekspozycji wobec 0s6b prawnych, z wylaczeniem ekspozycji okreslonych
w lit. b,

d) ekspozycji wobec 0sob fizycznych, z wytaczeniem ekspozycji okreslonych
w lit. a;

wszystkich ekspozycji znajdujacych si¢ w panstwach czlonkowskich innych niz

Rzeczpospolita Polska;

ekspozycji sektorowych okreslonych w pkt 2 znajdujacych si¢ w panstwach

cztonkowskich innych niz Rzeczpospolita Polska, wylacznie w celu umozliwienia

uznania wskaznika bufora ustalonego przez to panstwo zgodnie z art. 53;

ekspozycji znajdujacych si¢ w panstwach trzecich;

podzbioréw dowolnej kategorii ekspozycji wskazanych w pkt 2.

4. Bufor ryzyka systemowego moze by¢ zmieniany o 0,5 punktu procentowego lub

wielokrotnos$¢ 0,5 punktu procentowego, z tym ze w przypadku podwyzszenia tego bufora
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o wiecej niz 0,5 punktu procentowego okresla si¢ harmonogram, zgodnie z ktérym
instytucje powinny osiagnac¢ podwyzszony poziom tego bufora.

5. Wskaznik bufora ryzyka systemowego moze by¢ zréznicowany dla rdznych
podzbioréw instytucji i ekspozycji.

6. Wskaznik bufora ryzyka systemowego natozony na ekspozycje znajdujace si¢ w
panstwach cztonkowskich innych niz Rzeczpospolita Polska jest okreslany w tej samej
wysokosci.

7. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych, co najmniej raz na dwa lata,
ocenia adekwatno$¢ wysokos$ci wskaznika bufora ryzyka systemowego, w tym kategorie
instytucji, rodzaje i podzbiory ekspozycji, do ktorych ma on zastosowanie, nalozonego na
podstawie przepisow wydanych na podstawie ust. 8, biorgc pod uwage rekomendacje
Komitetu w zakresie, o ktérym mowa w ust. 9 pkt 1.

8. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych moze okresli¢, w drodze
rozporzadzenia:

1) wskaznik lub wskazniki bufora ryzyka systemowego;

2) rodzaje ekspozycji, do ktérych ma zastosowanie bufor ryzyka systemowego, oraz
panstwa, w ktorych one si¢ znajduja;

3) kategorie instytucji, do ktérych ma zastosowanie bufor ryzyka systemowego;

4)  dzien, od ktérego instytucje stosujg bufor ryzyka systemowego;

5) harmonogram, o ktorym mowa w ust. 4.

9. Wydajac rozporzadzenie, o ktorym mowa w ust. 8, minister wlasciwy do spraw
instytucji finansowych uwzglednia:

1) rekomendacje Komitetu dotyczaca:

a) wysokosci wskaznika bufora ryzyka systemowego,

b) rodzajéw ekspozycji, do ktérych ma on by¢ stosowany,

c) kategorii instytucji, do ktérych ma on by¢ stosowany

— wydang po przeprowadzonej przez Komitet analizie w zakresie wywierania przez

bufor ryzyka systemowego nieproporcjonalnych i niekorzystnych skutkow dla

catosci lub czeSci systemu finansowego przez tworzenie przeszkoéd dla
funkcjonowania rynku wewngtrznego Unii Europejskiej;

2) opinig, zalecenie lub decyzje, o ktorych mowa w art. 51 ust. 41 5;

3) potrzeb¢ zapobiegania ryzyku systemowemu nieobjetemu rozporzadzeniem

575/2013, buforem antycyklicznym specyficznym dla instytucji lub buforem
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globalnej instytucji o znaczeniu systemowym, lub buforem innej instytucji o

znaczeniu systemowym;

4)  wytyczne Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego wydane w porozumieniu z
Europejska Rada do spraw Ryzyka Systemowego zgodnie z art. 16 rozporzadzenia
1093/2010.

Art. 51. 1. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych, za posrednictwem
Komitetu, powiadamia o zamiarze nalozenia albo zmiany wysoko$ci bufora ryzyka
systemowego:

1)  Europejska Rade do spraw Ryzyka Systemowego oraz

2) w przypadku gdy wymog utrzymania bufora ryzyka systemowego ma objac
jednostke zalezng jednostki dominujacej w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 15
rozporzadzenia 575/2013, ktéra ma siedzibe w innym niz Rzeczpospolita Polska
panstwie  czlonkowskim — organ wlasciwy w  sprawach nadzoru
makroostroznosciowego tego panstwa cztonkowskiego.

2. W przypadku gdy wskaznik bufora ryzyka systemowego, ktory ma by¢ okreslony
w przepisach wydanych na podstawie art. 50 ust. 8, nie przekracza 3%, powiadomienie,
o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1, minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych
przekazuje nie pdzniej niz na miesigc przed dniem okreslenia tego wskaznika.

3. Do progu 3%, o ktérym mowa w ust. 2, nie wlicza si¢ wskaznika bufora ryzyka
systemowego  ustalonego przez organ wilasciwy w  sprawach nadzoru
makroostrozno$ciowego panstwa cztonkowskiego innego niz Rzeczpospolita Polska.

4. W przypadku gdy wskaznik bufora ryzyka systemowego ma by¢ okreslony w
przepisach wydanych na podstawie art. 50 ust. 8 w wysokosci od 3% do 5%:

1) w powiadomieniu, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1, minister wlasciwy do spraw
instytucji finansowych zwraca si¢ takze o opini¢ Komisji Europejskiej; w przypadku
gdy opinia jest negatywna, minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych
uwzglednia te¢ opini¢ albo informuje Komisje Europejska, za posrednictwem
Komitetu, o przyczynach jej nieuwzglednienia;

2) jezeli wymog utrzymania bufora ryzyka systemowego ma objacé jednostke zalezna
jednostki dominujacej w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 15 rozporzadzenia 575/2013,
ktora ma siedzib¢ w innym niz Rzeczpospolita Polska panstwie czlonkowskim, w
powiadomieniu, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1, minister wlasciwy do spraw

instytucji finansowych zwraca si¢ o wydanie zalecenia do Komisji Europejskiej 1
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Europejskiej Rady do spraw Ryzyka Systemowego; powiadomienie wysyla si¢ nie

pOzniej niz na 6 tygodni przed dniem okreslenia tego wskaznika, z zastrzezeniem

ust. 5.

5. Jezeli zalecenia Komisji Europejskiej i Europejskiej Rady do spraw Ryzyka
Systemowego, o ktorych mowa w ust. 4 pkt 2, sa negatywne, a w sprawie okreslenia
wskaznika bufora ryzyka systemowego w wysokosci od 3% do 5% nie osiaggnicto
porozumienia z organem powiadomionym zgodnie z ust. 1 pkt 2, minister wlasciwy do
spraw instytucji finansowych moze skierowac spraw¢ do Europejskiego Urzedu Nadzoru
Bankowego, zgodnie z art. 19 rozporzadzenia 1093/2010. W takim przypadku okreslenie
wskaznika bufora ryzyka systemowego nastepuje po podjeciu decyzji przez Europejski
Urzad Nadzoru Bankowego.

6. W przypadku gdy wskaznik bufora ryzyka systemowego, ktory ma by¢ okreslony
w przepisach wydanych na podstawie art. 50 ust. 8 przekracza 5%, powiadomienie, o
ktorym mowa w ust. 1 pkt 1, minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych
przekazuje nie pozniej niz na trzy miesigce 1 sze$¢ tygodni przed dniem okreslenia tego
wskaznika, zwracajac si¢ jednoczesnie do Komisji Europejskiej o zgode na okreslenie go
w takiej wysokosci.

7. Powiadomienia, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1, dokonuje si¢ takze w przypadku,
gdy bufor ryzyka systemowego ma mie¢ zastosowanie do ekspozycji w panstwach
trzecich.

8. Powiadomienie, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera:

1) opis ryzyka systemowego w Rzeczypospolitej Polskiej;

2) powody, dla ktorych rozmiar ryzyka systemowego zagraza stabilno$ci systemu
finansowego na szczeblu krajowym, uzasadniajace wysokos$¢ wskaznika bufora
ryzyka systemowego;

3) uzasadnienie wprowadzenia wskaznika bufora ryzyka systemowego jako
skutecznego 1 proporcjonalnego instrumentu ograniczenia tego ryzyka;

4) oceng prawdopodobnego wplywu wskaznika bufora ryzyka systemowego na rynek
wewngtrzny Unii Europejskiej na podstawie dostepnych informacji;

5) wskaznik bufora ryzyka systemowego i ekspozycje oraz panstwa, w ktorych one si¢
znajduja, do ktorych ten wskaznik ma zastosowanie, oraz instytucje, ktore podlegaja

takim wskaznikom;
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w przypadku gdy wskaznik bufora ryzyka systemowego ma zastosowanie do
wszystkich ekspozycji, uzasadnienie, dlaczego bufor ryzyka systemowego dotyczy
innego rodzaju ryzyka niz to objete buforami globalnej instytucji o znaczeniu
systemowym lub innej instytucji o znaczeniu systemowym.

Art. 52. Komitet zamieszcza informacje o wskazniku bufora ryzyka systemowego

na stronie internetowej Narodowego Banku Polskiego, zawierajace w szczegolnosci:

1) wysokos$¢ obowiagzujacego wskaznika lub wskaznikow bufora ryzyka systemowego;

2)  kategorie instytucji, do ktorych ma zastosowanie bufor ryzyka systemowego;

3) dzien, od ktoérego instytucje stosujg bufor ryzyka systemowego;

4) rodzaje ekspozycji 1 panstwa, w ktorych one si¢ znajduja;

5) uzasadnienie okreslenia wskaznika lub wskaznikoéw bufora ryzyka systemowego, o
ile informacja ta nie zagraza stabilno$ci systemu finansowego.”;

20) wart. 53:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l. W przypadku gdy organ wlasciwy w sprawach nadzoru
makroostroznosciowego panstwa cztonkowskiego innego niz Rzeczpospolita Polska
ustalit wskaznik bufora ryzyka systemowego dla tego panstwa, instytucja stosuje
wskaznik bufora ryzyka systemowego okreslony zgodnie z ust. 2 w odniesieniu do
swoich ekspozycji w tym panstwie, jezeli bufory pokrywaja rézne rodzaje ryzyka.
W przypadku gdy bufory pokrywaja te same rodzaje ryzyka, zastosowanie ma bufor
WyzZszy.”,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych powiadamia, za
posrednictwem Komitetu, Europejska Rade do spraw Ryzyka Systemowego o
okresleniu wskaznika bufora ryzyka systemowego zgodnie z ust. 2.”;

21) wart. 55:
a) ust. 112 otrzymujg brzmienie:

,»1. Instytucja jest obowigzana przeprowadza¢ wewngetrzny proces oceny w celu
sprawdzenia, czy spelnia wymog polaczonego bufora i wymog bufora wskaznika
dzwigni.

2. Instytucja nie dokonuje wyptat zwigzanych z kapitatem podstawowym Tier I

w zakresie, w jakim obnizyloby to jej kapital podstawowy Tier I do poziomu, przy
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ktérym wymoég potaczonego bufora lub wymog bufora wskaznika dzwigni nie bytby
spetniony.”,
dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:

D). Instytucja nie speilnia wymogu polaczonego bufora, o ktérym mowa
w ust. 1, w przypadku gdy nie posiada funduszy wtasnych w kwocie i o jakos$ci, ktore
sa wymagane do jednoczesnego speiniania wymogu polaczonego bufora oraz
wymogow okreslonych w art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogu w
zakresie dodatkowych funduszy wtasnych, o ktorym mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2
ustawy — Prawo bankowe lub art. 110y ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie
instrumentami finansowymi, uwzgledniajagcego inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w 92 ust. 1 lit. d oraz ust. 1a rozporzadzenia
575/2013, zalecen, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy — Prawo bankowe lub
art. 110r ust. 2a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi
uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dZzwigni oraz opartych
na ryzyku skladnikow wymogdéw, o ktorych mowa w art. 92a 1 art. 92b
rozporzadzenia 575/2013 1 art. 97 oraz art. 98 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz

przymusowej restrukturyzacji.”;

22) wart. 56:

a)

po ust. 1 dodaje si¢ ust 1a 1 1b w brzmieniu:

»la. Instytucja, ktora nie spelnia wymogu bufora wskaznika dzwigni, oblicza
maksymalng kwote podlegajaca wyplacie powigzang z wskaznikiem dzwigni
(L-MDA) 1 niezwlocznie powiadamia Komisj¢ Nadzoru Finansowego o jej
wysokosci. W takim przypadku instytucja nie moze dokonywacé wyptat, o ktorych
mowa w ust. 4, w wysokosci przekraczajacej L-MDA.

1b. W przypadku gdy instytucja nie wykonuje zalecen, o ktéorych mowa
w art. 133a ust. 5a ustawy — Prawo bankowe lub art. 110r ust. 2a ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi, moze dokona¢ wyptat, o
ktorych mowa w ust. 3 14, jezeli spetnia:

1) wymogiw zakresie funduszy wlasnych okreslone w czgsciach trzeciej, czwartej

1 siddmej rozporzadzenia 575/2012 oraz w rozdziale 2 rozporzadzenia

2017/2402 oraz
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2) wymogi w zakresiec dodatkowych funduszy wiasnych, o ktérych mowa
w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy — Prawo bankowe lub art. 110y ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi, oraz

3) wymog:

a) polaczonego bufora lub

b) bufora wskaznika dzwigni, o ktorym mowa w art. 92 ust. la

rozporzadzenia 575/2013.”,
b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Ustalenie MDA oraz L-MDA nast¢puje wylacznie w odniesieniu do
zobowigzan, ktore powodujg obnizenie kapitatu podstawowego Tier I, jezeli
ograniczenie to nie skutkuje niewykonaniem Iub nienalezytym wykonaniem
istniejagcych zobowigzan instytucji.”,

c) dodaje sie ust. 4 w brzmieniu:

4. Przed obliczeniem L-MDA instytucja:

1) nie dokonuje wyptat zwigzanych z kapitatem podstawowym Tier [;

2) nie podejmuje zobowigzan w zakresie wyplat zmiennych sktadnikow
wynagrodzen lub uznaniowych §wiadczen emerytalnych;

3) nie dokonuje wyptat zmiennych skladnikow wynagrodzenia, jezeli
zobowigzanie do ich wyptaty powstalo w okresie, w ktérym instytucja nie
spetniata wymogu bufora wskaznika dzwigni,

4) nie dokonuje wyptat z tytutu instrumentéw dodatkowych w Tier I, o ktérych
mowa w art. 52 rozporzadzenia 575/2013.”;

23) wart. 57 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Wartos¢ liczbowa, o ktérej mowa w ust. 1, uzyskuje si¢ w wyniku zsumowania
zyskow z biezacego okresu niewltaczonych do kapitatu podstawowego Tier 1 zgodnie z
art. 26 ust. 2 rozporzadzenia 575/2013, pomniejszonych o kazda wypflate, o ktorej mowa
w art. 56 ust. 3, oraz zyskow rocznych niewlaczonych do kapitalu podstawowego Tier |
zgodnie z art. 26 ust. 2 rozporzadzenia 575/2013, pomniejszonych o kazda wyplate, o
ktorej mowa w art. 56 ust. 3.”;

24) po art. 57 dodaje si¢ art. 57a w brzmieniu:

»Art. 57a. 1. L-MDA stanowi iloczyn warto$ci liczbowej uzyskanej na podstawie

obliczen, o ktorych mowa w ust. 2 i 3, oraz warto$ci wspotczynnika L-MDA ustalonego

zgodnie z art. 58, pomniejszony o kwoty, o ktérych mowa w art. 56 ust. 4.


http://legalis.mf.gov.pl/akt.do?link=AKT%5b%5d371341076#mip47811636
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2. Wartos$¢ liczbowa, o ktorej mowa w ust. 1, uzyskuje si¢ w wyniku zsumowania
zyskow z biezacego okresu niewtaczonych do kapitatu podstawowego Tier I zgodnie z
art. 26 ust. 2 rozporzadzenia 575/2013, pomniejszonych o kazda wypftate, o ktorej mowa
w art. 56 ust. 4, oraz zyskow rocznych niewlaczonych do kapitatlu podstawowego Tier I
zgodnie z art. 26 ust. 2 rozporzadzenia 575/2013, pomniejszonych o kazda wyplate, o
ktoérej mowa w art. 56 ust. 4.

3. Od kwoty obliczonej zgodnie z ust. 2 odejmuje si¢ warto$¢ kwot naleznych z
tytutu podatku, jezeli zyski, o ktérych mowa w ust. 2, nie zostatyby wyptacone.”;
art. 58 1 art. 59 otrzymujg brzmienie:

HArt. 58. 1. W przypadku gdy utrzymywany przez instytucje kapital podstawowy
Tier I, ktory nie jest zaliczany na poczet spelnienia wymogu w zakresie funduszy
wilasnych zgodnie z art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013 oraz spehlnienia
wymogow w zakresie dodatkowych funduszy wiasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2
pkt 2 ustawy — Prawo bankowe lub art. 110y ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 1. o obrocie
instrumentami finansowymi, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w art. 92 ust. 1 lit. d oraz ust. 1a rozporzadzenia
575/2013, wyrazony jako odsetek tacznej kwoty ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie
z art. 92 ust. 3 tego rozporzadzenia, znajduje si¢ w:

1) pierwszym kwartylu wymogu potaczonego bufora — wspdtczynnik MDA wynosi 0;
2)  drugim kwartylu wymogu potaczonego bufora — wspdtczynnik MDA wynosi 0,2;
3) trzecim kwartylu wymogu potaczonego bufora — wspdtczynnik MDA wynosi 0,4;
4)  czwartym kwartylu wymogu potgczonego bufora — wspotczynnik MDA wynosi 0,6.

2. W przypadku gdy utrzymywany przez instytucje kapitat podstawowy Tier I, ktéry
nie jest zaliczany na poczet spelnienia wymogu w zakresie funduszy wtasnych zgodnie z
art. 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia 575/2013 oraz spelnienia wymogoéw w zakresie
dodatkowych funduszy wlasnych, o ktérych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy — Prawo
bankowe lub art. 110y ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami
finansowymi, uwzgledniajacych ryzyko nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w art. 92
ust. 1 lit. d oraz ust. 1a rozporzadzenia 575/2013, wyrazony jako odsetek facznej kwoty
ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie z art. 492 ust. 4 tego rozporzadzenia, znajduje
Sie W:

1) pierwszym kwartylu wymogu bufora wskaznika dzwigni — wspotczynnik L-MDA

wynosi 0;


http://legalis.mf.gov.pl/akt.do?link=AKT%5b%5d255641997#mip24810879
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2) drugim kwartylu wymogu bufora wskaznika dzwigni — wspdlczynnik L-MDA

wynosi 0,2;

3) trzecim kwartylu wymogu bufora wskaznika dzwigni — wspotczynnik L-MDA

wynosi 0,4;

4) czwartym kwartylu wymogu bufora wskaznika dzwigni — wspotczynnik L-MDA

wynosi 0,6.

3. Dolne 1 gorne kresy przedziatu dla poszczegdInych kwartyli oblicza si¢ jako:

1) dolny kres kwartylu — ((wymog potaczonego bufora)/4) x (Qn — 1),
2)  gorny kres kwartylu — ((wymdg potaczonego bufora)/4) x Qn
—w ktoérych ,,Qn” oznacza numer porzadkowy danego kwartylu.

4. Dolne 1 gorne kresy przedziatu dla poszczegdlnych kwartyli oblicza si¢ jako:

1) dolny kres kwartylu — ((wymog bufora wskaznika dzwigni)/4) x (Qn — 1),
2)  gorny kres kwartylu — ((wymog bufora wskaznika dZzwigni)/4) x Qn
—w ktérych ,,Qn” oznacza numer porzadkowy danego kwartylu.

5. Przez kwartyl, o ktérym mowa w ust. 1-4, rozumie si¢ parametr statystyczny,
ktorego trzy wartosci dzielg uporzadkowany zbidr danych na cztery zbiory rowne pod
wzgledem liczebnosci.

Art. 59. 1. W przypadku gdy instytucja, ktoéra nie spelnia wymogu polaczonego
bufora lub bufora wskaznika dzwigni, planuje dokona¢ wyptaty, o ktérej mowa
odpowiednio w art. 56 ust. 3 lub 4, niezwlocznie powiadamia Komisj¢ Nadzoru
Finansowego o:

1)  wysokosci utrzymywanego przez nig kapitalu w podziale na:

a) kapitat podstawowy Tier I,

b) kapitat dodatkowy Tier I,

c) kapitat Tier II — w przypadku wyplaty, o ktorej mowa w art. 56 ust. 3;

2) wysokosci zyskow z biezacego okresu i1 zyskéw rocznych;
3) MDA obliczonej zgodnie z art. 57 lub L-MDA obliczonej zgodnie z art. 57a;
4)  wysokosci zyskow podlegajacych podziatowi, ktére ma zamiar przeznaczy¢ na:

a) wyplate dywidendy,

b) nabycie akcji wlasnych,

c) platnosci z tytulu instrumentéw dodatkowych w Tier I, o ktorych mowa

w art. 52 rozporzadzenia 575/2013,
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d) wyplate zmiennych sktadnikéw wynagrodzenia lub uznaniowych §wiadczen
emerytalnych, zarowno w wyniku powstania nowego zobowigzania do ich
wyplaty, jak i w przypadku wyptat wynikajacych z zobowigzania powstatego
w okresie, w ktorym instytucja nie spelniata wymogu polaczonego bufora lub
wymogu bufora wskaznika dzwigni.

2. Instytucja opracowuje metode, ktora pozwala prawidlowo obliczy¢ wysokos¢
zyskow podlegajacych podziatowi, MDA i L-MDA, oraz przedstawia ja Komisji Nadzoru
Finansowego, na jej zadanie.”;

w art. 60 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l. W przypadku gdy instytucja nie spelnia wymogu polaczonego bufora lub
wymogu bufora wskaznika dzwigni przygotowuje plan ochrony kapitatu, ktéry
przedstawia Komisji Nadzoru Finansowego w terminie 5 dni roboczych od dnia,
w ktorym stwierdzila, ze nie spetnia tego wymogu.”;

w art. 61:
a) wust. 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) plan podwyzszenia funduszy wlasnych w celu osiggniecia zgodnos$ci z
wymogiem polaczonego bufora oraz wymogiem bufora wskaznika dzwigni i
przewidywany okres, w jakim to nastapi;”,

b) wust. 2 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:
,Komisja Nadzoru Finansowego ocenia plan ochrony kapitatu i zatwierdza ten plan,
jezeliuzna, ze jego wdrozenie pozwoli utrzymac lub pozyska¢ wystarczajacy kapitat,
aby umozliwi¢ instytucji spetienie jej wymogu potaczonego bufora i wymogu
bufora wskaznika dzwigni w terminach okreslonych przez Komisjg.”;
w art. 62 w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
»W przypadku stwierdzenia naruszenia przez instytucje przepiséw art. 19 ust. 1, art. 21
ust. 1, art. 34 ust. 1, art. 38 ust. 1, art. 47, art. 55 ust. 1 i 2, art. 56 ust. 1 lub 1a lub art. 61

ust. 3, Komisja Nadzoru Finansowego moze:”.

Art. 7. W ustawie z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i

reasekuracyjnej (Dz. U. z 2020 r. poz. 895 1 1180) w art. 416 ust. 3a otrzymuje brzmienie:

»3a. Organ nadzoru petigcy obowiazki organu sprawujacego nadzor nad grupa nie
dokonuje weryfikacji rownowaznosci, o ktérej mowa w ust. 1, w przypadku panstwa,
wobec ktorego dokonal juz takiej weryfikacji albo gdy takiej weryfikacji dokonal organ

nadzorczy z innego niz Rzeczpospolita Polska panstwa czlonkowskiego Unii Europejskie;j
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petniacy obowiazki organu sprawujacego nadzoér nad grupa, o tredci sprzecznej z tymi
weryfikacjami, chyba ze wynika to z konieczno$ci uwzglednienia istotnych zmian
dokonanych w systemie nadzoru, jaki sprawowany jest na terytorium Rzeczypospolite]
Polskiej na podstawie ustawy oraz na terytorium innych niz Rzeczpospolita Polska panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej na podstawie przepisow stanowigcych implementacje

tytutu I dyrektywy 2009/138/WE oraz w odpowiednim systemie nadzoru tego panstwa.”.

Art. 8. W ustawie z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji (Dz. U. z 2020 r.
poz. 842) w art. 70 w ust. 10 wyrazy ,,art. 138 ust. 1 ustawy — Prawo bankowe” zastepuje si¢

wyrazami ,,art. 138 ust. 1 12 ustawy — Prawo bankowe”.

Art. 9. W okresie od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy do dnia 27 czerwca 2021 r.
dodatkowa kwota kapitatlu utrzymywana w celu speliania wymogu dodatkowych funduszy
wiasnych, stanowigca roznice migdzy kwotg funduszy wlasnych, o ktorej mowa w art. 128
ust. 1 pkt 2 ustawy zmienianej w art. 1, a kwota funduszy wilasnych wynikajaca z wymogow
okreslonych w czesciach trzeciej 1 siddmej rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady
(UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogow ostroznosciowych dla
instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych, zmieniajgcego rozporzadzenie (UE) nr 648/2012
(Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 1, z pézn. zm.'¥), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem
575/2013”, nie jest jednocze$nie zaliczana na poczet spelniania przez bank zalecen
dotyczacych dodatkowych funduszy witasnych, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy

zmienianej w art. 1, jezeli zalecenia uwzgledniaja ryzyko nadmiernej dzwigni.

Art. 10. W okresie od dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy do dnia 27 czerwca 2021 r.
dodatkowa kwota kapitalu utrzymywana w celu spetiania wymogu dodatkowych funduszy
wlasnych, stanowigca roznice miedzy kwota funduszy wiasnych, o ktérej mowa w art. 110e
ustawy zmienianej w art. 4, a kwota funduszy wlasnych wynikajaca z wymogow okreslonych
w czeSciach trzeciej 1 siddmej rozporzadzenia 575/2013, nie jest jednocze$nie zaliczana na
poczet spetniania przez dom maklerski zalecen dotyczacych dodatkowych funduszy wtasnych,
o ktérych mowa w art. 110r ust. 2a ustawy zmienianej w art. 4, jezeli zalecenia uwzgledniaja

ryzyko nadmiernej dzwigni.

14) Patrz odnosnik nr 7.



—93_

Art. 11. 1. W okresie od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy do dnia 27 czerwca
2021 r. dodatkowa kwota kapitatu podstawowego Tier I, o ktérej mowa w art. 19 ust. 1 ustawy
zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, nie jest jednocze$nie zaliczana na
poczet spetniania przez instytucje, o ktérych mowa w art. 19 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, wymogdéw natozonych na podstawie art. 21 ust. 1,
art. 34 ust. 1, art. 38 ust. 1 i art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawa, wymogdéw natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013,
wymogow w zakresie dodatkowych funduszy wtasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2
ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg, lub w art. 110y ust. 3
ustawy zmienianej w art. 4, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, zalecen, o ktorych mowa
w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a ustawy zmienianej w art. 4,
oraz opartych na ryzyku skladnikow wymogéw, o ktérych mowa w art. 92a i art. 92b
rozporzadzenia 575/2013.

2. W okresie od dnia 28 czerwca 2021 r. do dnia 31 grudnia 2022 r. dodatkowa kwota
kapitatu podstawowego Tier I, o ktorej mowa w art. 19 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w
brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, nie jest jednoczesnie zaliczana na poczet spetniania przez
instytucje, o ktorych mowa w art. 19 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym
niniejszg ustawa, wymogow natozonych na podstawie art. 21 ust. 1, art. 34 ust. 1, art. 38 ust. 1
1 art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, wymogow
natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogow w zakresie
dodatkowych funduszy wtasnych, o ktérych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w
art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, lub w art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia 575/2013, zalecen, o
ktérych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a ustawy
zmienianej w art. 4, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz
opartych na ryzyku sktadnikow wymogow, o ktorych mowa w art. 92a i art. 92b rozporzadzenia
575/2013, i art. 97 oraz art. 98 ustawy zmienianej w art. § — w przypadku okreslenia w tym
okresie przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny minimalnego poziomu funduszy wiasnych i
zobowigzan kwalifikowalnych, o ktérym mowa w art. 97 1 art. 98 tej ustawy.

3. W okresie od dnia 1 stycznia 2023 r. do dnia 31 grudnia 2023 r. dodatkowa kwota
kapitatu podstawowego Tier I, o ktorej mowa w art. 19 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w

brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie jest jednocze$nie zaliczana na poczet spelniania przez
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instytucje, o ktorych mowa w art. 19 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym
niniejszg ustawa, wymogow nalozonych na podstawie art. 21 ust. 1, art. 34 ust. 1, art. 38 ust. 1
i art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg, wymogow
natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogdéw w zakresie
dodatkowych funduszy wtasnych, o ktérych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w
art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, lub w art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, uwzglgdniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w 92 ust. 1 lit. d 1 ust. 1a rozporzadzenia 575/2013,
zalecen, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a
ustawy zmienianej w art. 4, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej
dzwigni oraz opartych na ryzyku skfadnikow wymogoéw, o ktorych mowa w art. 92a 1 art. 92b
rozporzadzenia 575/2013, 1 art. 97 oraz art. 98 ustawy zmienianej w art. 8 — w przypadku
okreslenia w tym okresie przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny minimalnego poziomu
funduszy wilasnych 1 zobowigzan kwalifikowalnych, o ktorym mowa w art. 97 1 art. 98 tej

ustawy.

Art. 12. 1. W okresie od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy do dnia 27 czerwca
2021 r. dodatkowa kwota kapitatu podstawowego Tier I, o ktorej mowa w art. 21 ust. 1 ustawy
zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, nie jest jednoczes$nie zaliczana na
poczet spetniania przez instytucje, o ktorych mowa w art. 21 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, wymogdéw nalozonych na podstawie art. 19 ust. 1,
art. 34 ust. 1, art. 38 ust. 1 1 art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg
ustawa, wymogow natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013,
wymogow w zakresie dodatkowych funduszy wlasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2
ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, lub w art. 110y ust. 3
ustawy zmienianej w art. 4, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, zalecen, o ktorych mowa
w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a ustawy zmienianej w art. 4,
oraz opartych na ryzyku sktadnikow wymogoéw, o ktéorych mowa w art. 92a i art. 92b
rozporzadzenia 575/2013.

2. W okresie od dnia 28 czerwca 2021 r. do dnia 31 grudnia 2022 r. dodatkowa kwota
kapitatu podstawowego Tier I, o ktorej mowa w art. 21 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w
brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, nie jest jednoczes$nie zaliczana na poczet spetniania przez
instytucje, o ktérych mowa w art. 21 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym

niniejszg ustawa, wymogow nalozonych na podstawie art. 19 ust. 1, art. 34 ust. 1, art. 38 ust. 1
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i art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg, wymogow
natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogdéw w zakresie
dodatkowych funduszy wtasnych, o ktérych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w
art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, lub w art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4,
w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, uwzglgdniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia 575/2013, zalecen, o
ktérych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a ustawy
zmienianej w art. 4, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz
opartych na ryzyku sktadnikéw wymogdw, o ktorych mowa w art. 92a i art. 92b rozporzadzenia
575/2013, 1 art. 97 oraz art. 98 ustawy zmienianej w art. § — w przypadku okreslenia w tym
okresie przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny minimalnego poziomu funduszy wilasnych i
zobowigzan kwalifikowalnych, o ktérym mowa w art. 97 1 art. 98 tej ustawy.

3. W okresie od dnia 1 stycznia 2023 r. do dnia 31 grudnia 2023 r. dodatkowa kwota
kapitatu podstawowego Tier I, o ktorej mowa w art. 21 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w
brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, nie jest jednoczesnie zaliczana na poczet spetniania przez
instytucje, o ktorych mowa w art. 21 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa, wymogoéw nalozonych na podstawie art. 19 ust. 1, art. 34 ust. 1, art. 38 ust. 1
1 art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, wymogow
natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogow w zakresie
dodatkowych funduszy wtasnych, o ktérych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w
art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, lub w art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w 92 ust. 1 lit. d 1 ust. la rozporzadzenia 575/2013,
zalecen, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a
ustawy zmienianej w art. 4, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej
dzwigni oraz opartych na ryzyku sktadnikow wymogow, o ktérych mowa w art. 92a i art. 92b
rozporzadzenia 575/2013, i art. 97 oraz art. 98 ustawy zmienianej w art. 8 — w przypadku
okreslenia w tym okresie przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny minimalnego poziomu
funduszy witasnych i zobowigzan kwalifikowalnych, o ktorym mowa w art. 97 1 art. 98 tej

ustawy.

Art. 13. 1. W okresie od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy do dnia 27 czerwca
2021 r. dodatkowa kwota kapitalu podstawowego Tier I, o ktorej mowa w art. 42 ustawy

zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie jest jednoczes$nie zaliczana na
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poczet spehiania przez globalne instytucje o znaczeniu systemowym oraz inne instytucje o
znaczeniu systemowym, o ktérych mowa w art. 42 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawg, wymogow natozonych na podstawie art. 19 ust. 1, art. 21 ust. 1 i
art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, wymogow
natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogoéw w zakresie
dodatkowych funduszy wtasnych, o ktérych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w
art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, lub w art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, zalecen, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy
zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a ustawy zmienianej w art. 4, oraz opartych na ryzyku
sktadnikéw wymogow, o ktérych mowa w art. 92a 1 art. 92b rozporzadzenia 575/2013.

2. W okresie od dnia 28 czerwca 2021 r. do dnia 31 grudnia 2022 r. dodatkowa kwota
kapitatu podstawowego Tier I, o ktérej mowa w art. 42 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawa, nie jest jednoczes$nie zaliczana na poczet spetniania przez globalne
instytucje o znaczeniu systemowym oraz inne instytucje o znaczeniu systemowym, o ktorych
mowa w art. 42 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, wymogow
natozonych na podstawie art. 19 ust. 1, art. 21 ust. 1 i art. 47 ustawy zmienianej w art. 6,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, wymogow nalozonych na podstawie art. 92 ust. 1
lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogdéw w zakresie dodatkowych funduszy wtasnych, o
ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym
niniejszg ustawa, lub w art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4, w brzmieniu nadanym
niniejszg ustawa, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni, o
ktorym mowa w 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia 575/2013, zalecen, o ktérych mowa w art. 133a
ust. S5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a ustawy zmienianej w art. 4,
uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz opartych na ryzyku
sktadnikow wymogdow, o ktorych mowa w art. 92a i art. 92b rozporzadzenia 575/2013, i art. 97
oraz art. 98 ustawy zmienianej w art. § — w przypadku okreslenia w tym okresie przez Bankowy
Fundusz Gwarancyjny minimalnego poziomu funduszy wlasnych 1 zobowigzan
kwalifikowalnych, o ktérym mowa w art. 97 1 art. 98 tej ustawy.

3. W okresie od dnia 1 stycznia 2023 r. do dnia 31 grudnia 2023 r. dodatkowa kwota
kapitatu podstawowego Tier I, o ktorej mowa w art. 42 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawa, nie jest jednoczes$nie zaliczana na poczet spetniania przez globalne
instytucje o znaczeniu systemowym oraz inne instytucje o znaczeniu systemowym, o ktérych

mowa w art. 42 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, wymogow
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nalozonych na podstawie art. 19 ust. 1, art. 21 ust. 1 i art. 47 ustawy zmienianej w art. 6,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, wymogoéw nalozonych na podstawie art. 92 ust. 1
lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogow w zakresie dodatkowych funduszy witasnych, o
ktérych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa, lub w art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4, w brzmieniu nadanym
niniejszg ustawg, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni, o
ktérym mowa w 92 ust. 1 lit. d i ust. 1a rozporzadzenia 575/2013, zalecen, o ktérych mowa w
art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a ustawy zmienianej w art. 4,
uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz opartych na ryzyku
sktadnikéw wymogow, o ktérych mowa w art. 92a 1 art. 92b rozporzadzenia 575/2013, i art. 97
oraz art. 98 ustawy zmienianej w art. § — w przypadku okreslenia w tym okresie przez Bankowy
Fundusz Gwarancyjny minimalnego poziomu funduszy wilasnych 1 zobowigzan

kwalifikowalnych, o ktérym mowa w art. 97 1 art. 98 tej ustawy.

Art. 14. 1. W okresie od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy do dnia 27 czerwca
2021 r. dodatkowa kwota kapitatlu podstawowego Tier I, o ktore] mowa w art. 47 ustawy
zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, nie jest jednoczes$nie zaliczana na
poczet spetiania przez instytucje, o ktérych mowa w art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w
brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, wymogdéw natozonych na podstawie art. 19 ust. 1, art. 21
ust. 1, art. 34 ust. 1 i art. 38 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg
ustawa, wymogow natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013,
wymogow w zakresie dodatkowych funduszy wlasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2
ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, lub w art. 110y ust. 3
ustawy zmienianej w art. 4, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, zalecen, o ktérych mowa
w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a ustawy zmienianej w art. 4,
oraz opartych na ryzyku sktadnikow wymogdéw, o ktérych mowa w art. 92a i art. 92b
rozporzadzenia 575/2013.

2. W okresie od dnia 28 czerwca 2021 r. do dnia 31 grudnia 2022 r. dodatkowa kwota
kapitalu podstawowego Tier I, o ktérej mowa w art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa, nie jest jednoczesnie zaliczana na poczet spetniania przez instytucje,
o ktorych mowa w art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa,
wymogow natozonych na podstawie art. 19 ust. 1, art. 21 ust. 1, art. 34 ust. 1 1 art. 38 ust. 1
ustawy zmienianej w art. 6 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, wymogow nalozonych na

podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogoéw w zakresie dodatkowych
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funduszy wlasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w art. 1, w
brzmieniu nadanym niniejsza ustawg, lub w art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4, w
brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, uwzglgdniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia 575/2013, zalecen, o
ktérych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a ustawy
zmienianej w art. 4, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz
opartych na ryzyku sktadnikow wymogow, o ktorych mowa w art. 92a i art. 92b rozporzadzenia
575/2013, 1 art. 97 oraz art. 98 ustawy zmienianej w art. 8 — w przypadku okreslenia w tym
okresie przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny minimalnego poziomu funduszy wiasnych i
zobowigzan kwalifikowalnych, o ktérym mowa w art. 97 1 art. 98 tej ustawy.

3. W okresie od dnia 1 stycznia 2023 r. do dnia 31 grudnia 2023 r. dodatkowa kwota
kapitatu podstawowego Tier I, o ktérej mowa w art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa, nie jest jednoczesnie zaliczana na poczet spetniania przez instytucje,
o ktorych mowa w art. 47 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa,
wymogow nalozonych na podstawie art. 19 ust. 1, art. 21 ust. 1, art. 34 ust. 1 1 art. 38 ust. 1
ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, wymogoéw natozonych na
podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogdéw w zakresie dodatkowych
funduszy wtlasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w art. 1, w
brzmieniu nadanym niniejsza ustawg, lub w art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4, w
brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w 92 ust. 1 lit. d 1 ust. la rozporzadzenia 575/2013,
zalecen, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a
ustawy zmienianej w art. 4, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej
dzwigni oraz opartych na ryzyku sktadnikéw wymogow, o ktérych mowa w art. 92a 1 art. 92b
rozporzadzenia 575/2013, i art. 97 oraz art. 98 ustawy zmienianej w art. § — w przypadku
okreslenia w tym okresie przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny minimalnego poziomu
funduszy wilasnych 1 zobowigzan kwalifikowalnych, o ktorym mowa w art. 97 i art. 98 tej

ustawy.

Art. 15. 1. W okresie od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy do dnia 27 czerwca
2021 r. instytucja, o ktoérej mowa w art. 55 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa, nie spelnia wymogu potaczonego bufora, o ktorym mowa w art. 55
ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, w przypadku gdy

nie posiada funduszy wilasnych w kwocie i1 o jakosci, ktére sa wymagane do jednoczesnego
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spetniania wymogu potaczonego bufora, o ktérym mowa w art. 55 ust. 4 ustawy zmienianej w
art. 6, wymogow nalozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013,
wymogow w zakresie dodatkowych funduszy wlasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2
ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, lub w art. 110y ust. 3
ustawy zmienianej w art. 4, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, zalecen, o ktorych mowa
w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a ustawy zmienianej w art. 4,
oraz opartych na ryzyku skladnikow wymogdéw, o ktérych mowa w art. 92a i art. 92b
rozporzadzenia 575/2013.

2. W okresie od dnia 28 czerwca 2021 r. do dnia 31 grudnia 2022 r. instytucja, o ktorej
mowa w art. 55 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, nie
spetnia wymogu polaczonego bufora, o ktorym mowa w art. 55 ust. 1 ustawy zmienianej
w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, w przypadku gdy nie posiada funduszy
wiasnych w kwocie 1 o jakos$ci, ktore s3 wymagane do jednoczesnego spelniania wymogu
potaczonego bufora, o ktorym mowa w art. 55 ust. 4 ustawy zmienianej w art. 6, wymogow
natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogow w zakresie
dodatkowych funduszy wtasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w
art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, lub w art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, uwzgledniajagcych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktérym mowa w 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia 575/2013, zalecen, o
ktorych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a ustawy
zmienianej w art. 4, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz
opartych na ryzyku sktadnikow wymogow, o ktorych mowa w art. 92a i art. 92b rozporzadzenia
575/2013, i art. 97 oraz art. 98 ustawy zmienianej w art. 8 — w przypadku okreslenia w tym
okresie przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny minimalnego poziomu funduszy witasnych i
zobowigzan kwalifikowalnych, o ktérym mowa w art. 97 i art. 98 tej ustawy.

3. W okresie od dnia 1 stycznia 2023 r. do dnia 31 grudnia 2023 r. instytucja, o ktorej
mowa w art. 55 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, nie
spelnia wymogu potaczonego bufora, o ktdrym mowa w art. 55 ust. 1 ustawy zmienianej
w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, w przypadku gdy nie posiada funduszy
wlasnych w kwocie 1 o jakos$ci, ktore sa wymagane do jednoczesnego spelniania wymogu
polaczonego bufora, o ktorym mowa w art. 55 ust. 4 ustawy zmienianej w art. 6, wymogow
nalozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013, wymogow w zakresie

dodatkowych funduszy wlasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w
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art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, lub w art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4,
w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktérym mowa w 92 ust. 1 lit. d i ust. la rozporzadzenia 575/2013,
zalecen, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy zmienianej w art. 1 lub art. 110r ust. 2a
ustawy zmienianej w art. 4, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej
dzwigni oraz opartych na ryzyku sktadnikéw wymogdéw, o ktorych mowa w art. 92a i art. 92b
rozporzadzenia 575/2013, i art. 97 oraz art. 98 ustawy zmienianej w art. 8 — w przypadku
okreslenia w tym okresie przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny minimalnego poziomu
funduszy wilasnych 1 zobowigzan kwalifikowalnych, o ktorym mowa w art. 97 1 art. 98 tej

ustawy.

Art. 16. 1. W okresie od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy do dnia 27 czerwca
2021 r., w przypadku gdy utrzymywany przez instytucje, o ktorej mowa w art. 58 ust. 1 ustawy
zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, kapitat podstawowy Tier I, ktory
nie jest zaliczany na poczet spelnienia wymogu w zakresie funduszy wtasnych zgodnie z art. 92
ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia 575/2013 oraz spelnienia wymogdéw w zakresie dodatkowych
funduszy wtlasnych, o ktérych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w art. 1, w
brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, lub art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4, w
brzmieniu nadanym niniejsza ustawg, wyrazony jako odsetek tacznej kwoty ekspozycji na
ryzyko obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3 tego rozporzadzenia, znajduje si¢ w:

1) pierwszym kwartylu wymogu potaczonego bufora, obliczonego zgodnie z art. 58 ust. 3
ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg — wspotczynnik
MDA, o ktorym mowa w ustawie zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawa, wynosi 0;

2) drugim kwartylu wymogu polaczonego bufora, obliczonego zgodnie z art. 58 ust. 3
ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa — wspotczynnik
MDA, o ktorym mowa w ustawie zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawa, wynosi 0,2;

3) trzecim kwartylu wymogu potaczonego bufora, obliczonego zgodnie z art. 58 ust. 3
ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg — wspOlczynnik
MDA, o ktéorym mowa w ustawie zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawa, wynosi 0,4;

4) czwartym kwartylu wymogu pofaczonego bufora, obliczonego zgodnie z art. 58 ust. 3

ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg — wspolczynnik
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MDA, o ktorym mowa w ustawie zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg

ustawa, wynosi 0,6.

2. W okresie od dnia 28 czerwca 2021 r. do dnia 31 grudnia 2022 r., w przypadku gdy
utrzymywany przez instytucje, o ktorej mowa w art. 58 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 6, w
brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, kapitat podstawowy Tier I, ktory nie jest zaliczany na
poczet spetnienia wymogu w zakresie funduszy wiasnych zgodnie z art. 92 ust. 1 lit. a—
rozporzadzenia 575/2013 oraz spetnienia wymogow w zakresie dodatkowych funduszy
wiasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawg, lub art. 110y ust. 3 ustawy zmienianej w art. 4, w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawa, uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmierne;]
dzwigni, o ktorym mowa w art. 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia 575/2013, wyrazony jako odsetek
facznej kwoty ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3 tego rozporzadzenia,
znajduje si¢ w:

1) pierwszym kwartylu wymogu polaczonego bufora, obliczonego zgodnie z art. 58 ust. 3
ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg — wspotczynnik
MDA, o ktorym mowa w ustawie zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawa, wynosi 0;

2) drugim kwartylu wymogu polaczonego bufora, obliczonego zgodnie z art. 58 ust. 3
ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg — wspotczynnik
MDA, o ktorym mowa w ustawie zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawa, wynosi 0,2;

3) trzecim kwartylu wymogu polgczonego bufora, obliczonego zgodnie z art. 58 ust. 3
ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg — wspotczynnik
MDA, o ktorym mowa w ustawie zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawa, wynosi 0,4;

4) czwartym kwartylu wymogu pofaczonego bufora, obliczonego zgodnie z art. 58 ust. 3
ustawy zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa — wspotczynnik
MDA, o ktorym mowa w ustawie zmienianej w art. 6, w brzmieniu nadanym niniejsza

ustawg, wynosi 0,6.

Art. 17. Do postgpowan w sprawach, o ktorych mowa w art. 22b ust. 1 ustawy zmienianej
w art. 1, wszczetych i niezakonczonych do dnia wejscia w Zycie niniejszej ustawy, stosuje si¢

przepisy ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa.
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Art. 18. W przypadku wnioskow w sprawach, o ktorych mowa w art. 31 ust. 1 ustawy
zmienianej w art. 1, wszczgtych 1 niezakonczonych do dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy,
wnioskodawca, nie p6zniej niz w terminie 30 dni od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy,
uzupetnia wniosek zgodnie z art. 31 ust. 2 pkt 3b ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu

nadanym niniejszg ustawa.

Art. 19. 1. Bank, finansowa spdtka holdingowa lub finansowa spoétka holdingowa o
dziatalno$ci mieszanej, o ktérych mowa w art. 42g ust. 1 pkt 1 ustawy zmienianej w art. 1,
nalezace do grupy z panstwa trzeciego w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 50 ustawy zmienianej w
art. 1, ktorej taczna wartos¢ aktywow na terenie panstw czlonkowskich w dniu 27 czerwca
2019 r., ustalona zgodnie z art. 42h ust. 2 ustawy zmienianej w art. 1, wynosita co najmniej
40 000 000 000 euro, dostosowuja swoja dziatalno§¢ do wymogdéw, o ktérych mowa
odpowiednio w art. 42g—42h ustawy zmienianej w art. 1, w terminie do dnia 30 grudnia 2023 r.

2. Dom maklerski, finansowa spotka holdingowa lub finansowa spotka holdingowa o
dziatalno$ci mieszanej, o ktorych mowa w art. 110fa ust. 1 pkt 1 ustawy zmienianej w art. 4,
nalezace do grupy z panstwa trzeciego w rozumieniu art. 110a ust. 1 pkt 19 ustawy zmieniane;]
w art. 4, ktorej fgczna warto$¢ aktywow na terenie panstw cztonkowskich w dniu 27 czerwca
2019 r., ustalona zgodnie z art. 110fb ust. 2 ustawy zmienianej w art. 4, wynosita co najmniej
40 000 000 000 euro, dostosowuja swoja dziatalnos¢ do wymogdéw, o ktéorych mowa
w art. 110fa 1 art. 110fb ustawy zmienianej w art. 4, w terminie do dnia 30 grudnia 2023 r.

3. Do postepowan w sprawie wydania zezwolenia, o ktorym mowa w art. 36 ust. 1 ustawy
zmienianej w art. 1, wszczetych przed uplywem terminu, o ktorym mowa w ust. 1, na wniosek
banku, ktéry nalezy do grupy z panstwa trzeciego w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 50 ustawy
zmienianej w art. 1, ktorej taczna wartos¢ aktywoéw na terenie panstw cztonkowskich w dniu
27 czerwca 2019 r., ustalona zgodnie z art. 42h ust. 2 ustawy zmienianej w art. 1, wynosita co
najmniej 40 000 000 000 euro, stosuje si¢ art. 37 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu
dotychczasowym, z tym ze do postgpowan w takich sprawach, wszczetych 1 niezakonczonych
przed uptywem tego terminu, stosuje si¢ art. 37 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawa.

4. Do postepowan w sprawie wydania zezwolenia, o ktdrym mowa w art. 36 ust. 1 ustawy
zmienianej w art. 1, wszczgtych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejsze;]
ustawy na wniosek banku innego niz bank, o ktorym mowa w ust. 4, stosuje si¢ art. 37 ustawy

zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa.
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5. Rownowarto$¢ w euro kwoty, o ktorej mowa w ust. 1-3, oblicza si¢ wedtug sredniego
kursu euro oglaszanego przez Narodowy Bank Polski, obowigzujacego w dniu 27 czerwca

2019 .

Art. 20. 1. Podmioty, o ktérych mowa w art. 48q ust. 1 i 2 ustawy zmienianej w art. 1,
ktére prowadzity dziatalno§¢ w dniu 27 czerwca 2019 r. i po dniu wejécia w zycie niniejsze;]
ustawy nadal ja prowadza, wystgpuja do Komisji Nadzoru Finansowego z wnioskiem o
zatwierdzenie prowadzenia dzialalno$ci, o ktorym mowa w art. 48q ust. 1 12 ustawy zmieniane}]
w art. 1, w terminie do dnia 28 czerwca 2021 r.

2. Podmioty, o ktorych mowa w art. 48q ust. 1 1 2 ustawy zmienianej w art. 1, inne niz
podmioty, o ktérych mowa w ust. 1, ktore prowadza dziatalno$¢ w dniu wejScia w zycie
niniejszej ustawy, wystepuja do Komisji Nadzoru Finansowego z wnioskiem o zatwierdzenie
prowadzenia dzialalnosci, o ktorym mowa w art. 48q ust. 1 1 2 ustawy zmienianej w art. 1, w
terminie 30 dni od dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy.

3. Podmioty, o ktorych mowa w art. 48q ust. 2 ustawy zmienianej w art. 1, ktore prowadza
dziatalno$¢ w dniu wejscia w Zycie niniejszej ustawy, mogg w terminie okre§lonym w ust. 2
wystapi¢ z wnioskiem o zwolnienie z obowigzku zatwierdzenia prowadzenia dziatalnosci, o
ktorym mowa w art. 48s ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1. W przypadku wystgpienia z takim
wnioskiem i uzyskania takiego zwolnienia przepisow ust. 2 nie stosuje si¢.

4. Do dnia ostatecznego rozstrzygnigcia w sprawie wnioskow, o ktorych mowa
w ust. 1-3, podmioty, o ktéorych mowa w ust. 1-3, moga prowadzi¢ dziatalno$¢ bez
zatwierdzenia, o ktorym mowa w art. 48q ust. 3 ustawy zmienianej w art. 1.

5. Jezeli podmioty obowigzane do zlozenia wnioskow, o ktorych mowa wust. 1 lub 2 , w
terminach, o ktorych mowa w ust. 1 lub 2, nie wystgpig z takimi wnioskami, przepis art. 141fa

ustawy zmienianej w art. 1 stosuje sie.

Art. 21. Przepisy art. 146b ust. 3 1 3a ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa, stosuje si¢ takze, gdy obnizenie funduszy wtasnych banku spdidzielczego, o
ktéorym mowa w art. 146b ust. 3 pkt 2 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym

niniejsza ustawa, nastapito przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy.

Art. 22. Do postgpowan w sprawach, o ktorych mowa w:
1) art. 102aust. 1 ustawy zmienianej w art. 4, wszczetych i niezakonczonych do dnia wejscia

W Zycie niniejszej ustawy,
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art. 110y ust. 3 pkt 1 lub 4 ustawy zmienianej w art. 4, wszczetych i niezakonczonych do

dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy

— stosuje si¢ przepisy ustawy zmienianej w art. 4, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg.

Art. 23. W sprawach z zakresu wlasciwosci Komisji Nadzoru Finansowego, o ktorych

mowa w art. 1laa ustawy zmienianej w art. 5, wszczetych i niezakonczonych przed dniem

wejscia w zycie niniejszej ustawy, przepisy art. 11aa ustawy zmienianej w art. 5 stosuje sig.

1)

2)

Art. 24. Dotychczasowe przepisy wykonawcze wydane na podstawie:

art. 9f ust. 1 pkt 2 ustawy zmienianej w art. 1 zachowujg moc do dnia wejScia w zycie
przepisow wykonawczych wydanych na podstawie art. 9f ust. 1 pkt 2 ustawy zmienianej
w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa,

art. 110x pkt 4 ustawy zmienianej w art. 4 zachowuja moc do dnia wejScia w zZycie
przepisow wykonawczych wydanych na podstawie art. 110x pkt 4 ustawy zmienianej w

art. 4, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg

— nie dluzej jednak niz przez 12 miesiecy od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy.

1)
2)

3)

Art. 25. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia, z wyjatkiem:
art. 5 pkt 1, ktory wchodzi w zycie z dniem 10 marca 2021 r.;

art. 1 pkt 3, pkt 26 lit. a i lit. ¢ w zakresie art. 133a ust. 5d pkt 1 oraz art. 4 pkt 17 lit. bw
zakresie art. 110r ust. 2¢ pkt 1, ktore wchodzg w zycie z dniem 28 czerwca 2021 r.;

art. 1 pkt 26 lit. ¢ w zakresie art. 133a ust. 5a pkt 4 i ust. 5d pkt 3, pkt 28 lit. b w zakresie
art. 138 ust. 2d pkt 2, art. 4 pkt 17 lit. b w zakresie art. 110r ust. 2a pkt 4 1 ust. 2¢ pkt 3
oraz pkt 21 lit. d w zakresie art. 110y ust. 3d pkt 2, art. 6 pkt 21 lit. a, pkt 22 lit. a w
zakresie art. 56 ust. laiust. 1b pkt 3 lit. b, pkt 22 lit. b i ¢, pkt 24, pkt 25 w zakresie art. 58
ust. 2 14 1iart. 59 oraz pkt 2628, ktore wchodzg w zycie z dniem 1 stycznia 2023 r.



UZASADNIENIE

Celem projektu jest dokonanie niezbednych zmian w krajowym porzadku prawnym w zwigzku

z wejsciem w zycie regulacji prawnych Unii Europejskiej dotyczacych wymogoéw

kapitatlowych dla instytucji finansowych, tzw. CRD V/CRR Il, ktory obejmuje:

dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/878 z dnia 20 maja 2019 r.
zmieniajaca dyrektywe 2013/36/UE w odniesieniu do podmiotow zwolnionych,
finansowych spotek holdingowych, finansowych spotek holdingowych o dziatalnosci
mieszanej, wynagrodzen, srodkow 1 uprawnien nadzorczych oraz srodkow ochrony
kapitatu (Dz. Urz. UE L 150 z 07.06.2019, str. 253, z p6zn. zm.), zwang dalej
»dyrektywa CRD V”,

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/876 z dnia 20 maja 2019
r. zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 575/2013 w odniesieniu do wskaznika dzwigni,
wskaznika stabilnego finansowania netto, wymogdéw w zakresie funduszy wiasnych
i zobowigzan kwalifikowalnych, ryzyka kredytowego kontrahenta, ryzyka
rynkowego, ekspozycji wobec kontrahentow centralnych, ekspozycji wobec
przedsigbiorstw  zbiorowego inwestowania, duzych ekspozycji, wymogoéow
dotyczacych sprawozdawczosci i ujawniania informacji, a takze rozporzadzenie (UE)
nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L 150 z 07.06.2019, str. 1, z pdézn. zm.), zwane dalej

,rozporzadzeniem CRR I1”.

Dyrektywa CRD V oraz rozporzadzenie CRR II stanowig elementy pakietu legislacyjnego

obejmujacego rowniez zmiany:

dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2019/879/UE z dnia 20 maja 2019 r.
zmieniajace] dyrektywe 2014/59/UE w odniesieniu do zdolnosci do pokrycia strat 1
dokapitalizowania instytucji kredytowych i1 firm inwestycyjnych oraz dyrektywe
98/26/WE (Dz. Urz. UE L 150 z 07.06.2019, str. 296) oraz

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/877 z dnia 20 maja 2019
r. zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 806/2014 w odniesieniu do zdolnosci do
pokrycia strat i dokapitalizowania instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych (Dz.
Urz. UE L 150 z 07.06.2019, str. 226).

Pakiet ten jest wynikiem reformy przeprowadzonej przez UE polegajacej na zmianie ram

regulacyjnych w zakresie ustug finansowych. Zmiany zostaty przeprowadzone w odpowiedzi



na kryzys finansowy, ktory rozpoczat si¢ w latach 2007 i 2008, i stanowia odzwierciedlenie

standardow uzgodnionych na szczeblu migdzynarodowym.

Celem dyrektywy CRD V oraz rozporzadzenia CRR Il jest uzupehienie programu reform
0 rozwigzania  wypracowane przez podmioty odpowiedzialne za  ustanawianie
ogo6lnoswiatowych standardoéw, tj. Bazylejski Komitet Nadzoru Bankowego i Rade Stabilnosci

Finansowej.
Zmiany w zakresie rozporzadzenia CRR II dotyczg m.in.:

— wiazacego wskaznika dzwigni, ktory uniemozliwi instytucjom stosowanie nadmierne;j

dzwigni, np. celem skompensowania niskiej rentownosci,

— wiagzacego wskaznika stabilnego finansowania netto (NSFR), ktory uzupelni
wzmocnione profile finansowania instytucji i begdzie stanowil zharmonizowany
standard stuzacy okresleniu wysokosci stabilnych 1 dlugoterminowych zrddet
finansowania, ktorych instytucja potrzebuje, aby poradzi¢ sobie w okresach napie¢

rynkowych i w zakresie finansowania,

— uwzglednienia w wigkszym stopniu ryzyka dla instytucji, ktore na znaczng skalg
prowadzg obrot papierami wartosciowymi i1 instrumentami pochodnymi, co pozwoli
unikng¢ zbyt duzej rozbieznosci tych wymogdw, ktora nie wynika z profili ryzyka
instytuciji,

— nowych wymogdéw W zakresie calkowitej zdolnosci do pokrycia strat (TLAC)
w przypadku globalnych instytucji o znaczeniu systemowym (G-SlI), zgodnie z
ktorymi instytucje te beda zobowigzane do posiadania zwigkszonych zdolnosci

pokrycia strat i dokapitalizowania.
Glowne zmiany wynikajace z dyrektywy CRD V dotycza:

— zatwierdzania dziatalnosci finansowych spéotek holdingowych i finansowych spotek
holdingowych o dziatalno$ci mieszanej. Finansowe spéiki holdingowe 1 finansowe
spoiki holdingowe o dzialalnos$ci mieszanej moga by¢ jednostkami dominujacymi grup
bankowych i stosowanie wymogow ostroznosciowych jest wymagane na podstawie
skonsolidowanej sytuacji takich spdlek holdingowych. Poniewaz instytucja
kontrolowana przez takie spotki holdingowe nie zawsze jest w stanie zapewni¢
spelnienie wymogow na zasadzie skonsolidowanej w calej grupie, konieczne jest, aby

niektore finansowe spolki holdingowe 1 finansowe spotki holdingowe o dziatalno$ci



mieszanej zostaly objete bezposrednim zakresem uprawnien nadzorczych w celu

zapewnienia spelnienia wymogow na zasadzie skonsolidowanej,

obowigzku posiadania posredniej unijnej jednostki dominujacej, w przypadku gdy co
najmniej dwie instytucje z siedzibg w Unii wchodza w sktad tej samej grupy z panstwa
trzeciego, a calkowita warto$¢ aktywoéw w Unii grupy z panstwa trzeciego wynosi co

najmniej 40 mid euro,

stosowania przez instytucje standardowej metodyki i uproszczonej standardowej
metodyki oceny ryzyka stopy procentowej (oprocz dotychczas funkcjonujacego

systemu zarzadzania ryzykiem),

okreslenia kategorii instytucji oraz pracownikéw zwolnionych z obowigzku stosowania
okreslonych elementdéw polityki wynagrodzen. W celu zapewnienia zbieznos$ci praktyk
nadzorczych oraz wspierania réwnych warunkoéw prowadzenia dziatalnosci przez
instytucje 1 odpowiednig ochrong deponentow, inwestoréw i1 konsumentéw w Unii
Europejskiej, doprecyzowano zasady stosowania polityki wynagrodzen przez
zdefiniowanie kategorii pracownikow, ktorych dzialalno§¢ zawodowa ma istotny
wplyw na profil ryzyka instytucji, oraz wskazano kryteria na potrzeby identyfikacji
podmiotow podlegajacych obowigzkowi sporzadzenia 1 stosowania polityki
wynagrodzen. Uznano bowiem, ze wymogi dotyczace odroczenia wyplaty i wyptaty w
instrumentach s3 zbyt ucigzliwe i niewspOitmierne do korzysci osigganych pod
wzgledem ostroznosciowym w przypadku stosowania tych wymogoéw w odniesieniu do
matych instytucji. Stwierdzono takze, ze koszty zwigzane ze stosowaniem tych
wymogow przekraczaja korzysci osiggane pod wzgledem ostroznosciowym w
przypadku pracownikow otrzymujacych niskie wynagrodzenie zmienne, gdyz taka
wysoko$¢ wynagrodzenia zmiennego nie stwarza dla tych pracownikéw zadnych zachet

do podejmowania nadmiernego ryzyka lub zachety te sg niewielkie,

obowigzku dostarczenia przez podmiot sktadajacy wniosek o zezwolenie na utworzenie
banku, oprécz dotychczas wymaganych dokumentéw, takze informacji o podmiotach

nalezacych do tej samej grupy oraz o powigzaniach w ramach grupy,

upowaznienia dla organu wlasciwego do odwolania czlonka organu zarzadzajacego
instytucji, w przypadku gdy dana osoba nie spelnia wymogow niezbednych do petnienie

danej funkciji,



umozliwienia organowi nadzoru nalozenia na podmiot nadzorowany dodatkowych
obowiazkéw sprawozdawczych lub zwickszenia ich czgstotliwosci. Dodatkowe
obowiagzki beda mogly by¢ nalozone tylko w przypadku, gdy beda odpowiednie
I proporcjonalne z punktu widzenia celu, w ktorym beda wymagane, a zgdane
informacje nie b¢da mogly by¢ tozsame z informacjami przekazywanymi z innych

tytutow,

rozszerzenia katalogu podmiotow, ktorym udzielenie okreslonych informacji nie

stanowi naruszenia tajemnicy zawodowej,

uelastycznienia bufora ryzyka systemowego — dotychczas mogt zosta¢ nalozony na
sektor finansowy lub jego podzbidr; po zmianach dodatkowo bedzie mozliwosé
ustanowienia bufora albo na wszystkie ekspozycje, albo na okreslony podzbidr
ekspozycji. Dzigki tej zmianie latwiejsze stanie si¢ dopasowanie narzedzia do
zidentyfikowanego ryzyka systemowego. Ponadto nowa regulacja wprowadza wzor

shuzacy do wyliczenia bufora ryzyka systemowego,

zmiany maksymalnego poziomu bufora innej instytucji o znaczeniu systemowym
(O-SII) z 2% do 3%. Ponadto, za zgoda Komisji Europejskiej, bedzie mozliwos¢

ustanowienia bufora O-SIl w wysokosci przekraczajacej 3%,

w odniesieniu do bufora globalnych instytucji o znaczeniu systemowym (G-SlI) —
rozszerzenia dotychczasowej definicji G-SII przez dodanie przepisu, zgodnie z ktorym
G-SII jest tez grupa, na ktérej czele stoi unijna instytucja dominujgca, unijna
dominujaca finansowa spotka holdingowa lub unijna dominujgca finansowa spotka
holdingowa o dziatalno$ci mieszanej. Ponadto wprowadza si¢ dodatkowg metode
identyfikacji G-SII, ktérej dodatkowy laczny wynik moze przyczyni¢ si¢ do

przeniesienia G-SII z wyzszej do nizszej kategorii,

ograniczenia dotyczacego wyplat zyskOw w razie niespetniania wymogu bufora

wskaznika dzwigni.

Dodatkowo w projekcie ustawy znajduja si¢ przepisy uzupetniajgce transpozycje:

dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r.
w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalnosci ubezpieczeniowej i

reasekuracyjnej (Dz. Urz. UE L 335 z 17.12.2009, str. 1, z p6zn. zm.) oraz



— dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w
sprawie warunkéw dopuszczenia instytucji kredytowych do dziatalno$ci oraz nadzoru
ostroznosciowego nad instytucjami kredytowymi 1 firmami inwestycyjnymi,
zmieniajacej dyrektywe 2002/87/WE 1 uchylajacej dyrektywy 2006/48/WE oraz
2006/49/WE (Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 338, z p6zn. zm.) zwanej dalej
»dyrektywa CRD IV”,

Konieczno$¢ uzupehienia transpozycji zostata zasygnalizowana przez Komisj¢ Europejska.
Ponadto projekt uwzglednia:

— czg$¢ przepisow dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2034 z dnia
27 listopada 2019 r. w sprawie nadzoru ostrozno$ciowego nad firmami inwestycyjnymi
oraz zmieniajacej dyrektywy (...) 2013/36/UE (Dz. Urz. UE L 314 z 05.12.2019, str. 64, z
p6zn. zm.), zwanej dalej ,,dyrektywa IFD”, ktorych wdrozenia nalezato dokona¢ do dnia 26

marca 2020 r.,

— zakres niezbednych zmian wynikajacych z rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1
Rady (UE) 2019/2115 z dnia 27 listopada 2019 r. zmieniajacego dyrektywe 2014/65/UE
oraz rozporzadzenia (UE) nr 596/2014 1 (UE) 2017/1129 w odniesieniu do promowania
korzystania z rynkéw rozwoju MSP (Dz. Urz. UE L 320 z 11.12.2019, str. 1), ktore wejda

w zycie z dniem 1 stycznia 2021 r.,

— rozszerzenie zakresu nadzoru nad rynkiem finansowym o nadzér w zakresie przewidzianym
przepisami rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2088 z dnia 27
listopada 2019 r. w sprawie ujawniania informacji zwigzanych ze zréwnowazonym
rozwojem w sektorze ustug finansowych (Dz. Urz. UE L 317 z 09.12.2019, str. 1, z p6zn.

zm.), ktore wejdzie w zycie z dniem 10 marca 2021 r.

Dyrektywa CRD V wejdzie w zycie z dniem 29 grudnia 2020 r. za$ dyrektywa IFD z dniem 26
czerwca 2021 r., w zwigzku z czym Panstwa Czlonkowskie s3a zobowigzane do
zaimplementowania przepisOw dyrektywy CRD V réwniez w odniesieniu do firm
inwestycyjnych (w Polsce — domoéw maklerskich). Niemniej jednak przepisy art. 84 i art. 98
ust. 51 5a dyrektywy CRD V, ktorych obowigzywanie przewidziano od 28 czerwca 2021 r., nie
zostaty zaimplementowane w odniesieniu do doméw maklerskich, gdyz od dnia 26 czerwca

2021 r. podmioty te beda podlegaty rezimowi dyrektywy IFD.

Majac powyzsze na uwadze, konieczne jest dokonanie zmian w:



— ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2020 r. poz. 1896),

— ustawie z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankow spoéidzielczych, ich

zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych (Dz. U. z 2020 r. poz. 449, z p6zn. zm.),

— ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o Banku Gospodarstwa Krajowego (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1198),

— ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (Dz. U. z 2020 r.

poz. 89, z p6zn. zm.),

— ustawie z dnia 21 lipca 2006 r. o nadzorze nad rynkiem finansowym (Dz. U. z 2020 r.
poz. 2059),

— ustawie z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nadzorze makroostrozno$ciowym nad systemem
finansowym i zarzgdzaniu kryzysowym w systemie finansowym (Dz. U. z 2019 r. poz.

483, z p6zn. zm.),

— ustawie z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej
(Dz. U. z 2020 r. poz. 895, z p6zn. zm.),

— ustawie z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie

gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji (Dz. U. z 2020 r. poz.
842).

W art. 1 dokonano zmian w ustawie — Prawo bankowe (,.Prawo bankowe™), a w art. 4 — w

ustawie o obrocie instrumentami finansowymi (,,ustawa o obrocie”).

Nalezy wskaza¢, ze dyrektywa CRD V dotyczy zarowno instytucji kredytowych (banki), jak
i firm inwestycyjnych (domy maklerskie). Dlatego niektére zmiany wprowadzone do Prawa
bankowego (regulujacego dziatalno$¢ bankdéw) oraz ustawy o obrocie (ktora reguluje

dziatalno$¢ domow maklerskich) sg analogiczne.

Przepis art. 1 pkt 1 dookresla zakres Prawa bankowego (art. 1) w kontek$cie poszerzenia
zakresu regulacji o finansowe spotki holdingowe i finansowe spotki holdingowe o dziatalno$ci

mieszanej.

W art. 1 pkt 2 iart. 4 pkt 1 dostosowano stowniczek poje¢ zamieszczony odpowiednio w art. 4
i art. 3 zmienianych ustaw do definicji zawartych w art. 3 dyrektywy CRD V. Projektowane
zmiany sprowadzaja si¢ gldwnie do wprowadzenia odeslan do rozporzadzenia CRR II.

Dodatkowo wprowadza si¢ definicje grupy z panstwa trzeciego, podmiotu podlegajacego



przymusowej restrukturyzacji, grupy podlegajacej przymusowej restrukturyzacji, kadry
kierownicze] wyzszego szczebla oraz rozporzadzenia 2017/2402, do ktérych odwoluja sig¢

przepisy zmienianych ustaw.

Art. 1 pkt 3 wprowadza w art. 9b zmienianej ustawy, oprocz dotychczas funkcjonujacego
systemu zarzadzania ryzykiem, standardowa metodyke i uproszczong standardowa metodyke
oceny ryzyka stopy procentowej. Co do zasady uproszczona standardowa metodyka
dedykowana jest matym i nieztozonym instytucjom, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 145
rozporzadzenia CRR Il. Niemniej jednak Komisji Nadzoru Finansowego powierzono
kompetencje, zgodnie z ktorymi bedzie mogla, w uzasadnionych przypadkach, nakazac

podmiotom, bez wzgledu na ich wielko$¢, stosowanie standardowej metodyki.

Nalezy wyjasni¢, ze regulacja w tym zakresie obejmie wylgcznie banki, gdyz przepisy te wejda
w zycie z dniem 28 czerwca 2021 r., a domy maklerskie od dnia 26 czerwca 2021 r. zostang
objete regulacjami wynikajacymi z dyrektywy IFD, ktora nie przewiduje stosowania
standardowej metodyki i uproszczonej standardowej metodyki oceny ryzyka stopy procentowej
przez domy maklerskie.

W art. 1 pkt 4 i art. 4 pkt 18 doprecyzowano zasady stosowania polityki wynagrodzen, 0
ktorej mowa odpowiednio w art. 9ca i art. 110v zmienianych ustaw. Wskazano kryteria dla
bankow 1 doméw maklerskich, ktoére nie muszg stosowacé polityki wynagrodzen w zakresie
przyznawania co najmniej 50% zmiennych sktadnikow wynagrodzenia w postaci instrumentow
finansowych, odroczenia wyptaty co najmniej 40% zmiennych sktadnikow wynagrodzenia oraz
wstrzymania wyplaty uznaniowych $§wiadczen emerytalnych w postaci instrumentow
finansowych. Ponadto projektowane przepisy przewidujg, ze polityka wynagrodzen we

wskazanym zakresie nie bedzie stosowana wobec Wskazanej w projekcie ustawy kategorii 0sob.

W art. 9ca ust. 1a oraz art. 110v ust. 1a zmienianych ustaw zdefiniowano takze kategori¢
pracownikow, ktorych dziatalno$¢ zawodowa ma istotny wplyw na profil ryzyka banku lub
domu maklerskiego, czyli pracownikow, wobec ktorych nalezy stosowaé polityke

wynagrodzen w pelnym zakresie.

Art. 1 pkt 5 i art. 4 pkt 20, dotyczace odpowiednio art. 9f oraz dodanego art. 110xa
zmienianych ustaw, wprowadzaja upowaznienie dla ministra wlasciwego do spraw instytucji
finansowych do wydania rozporzadzenia w sprawie zmiany wartosci aktywow, wskazane;]
odpowiednio w art. 9ca ust. 1d i art. 110v ust. 1d zmienianych ustaw, ktora jest jednym

Z kryteriow identyfikujacych podmioty objete regulacjami w zakresie polityki wynagrodzen.



Druga delegacja ustawowa upowaznia do wskazania kategorii os6b, w przypadku ktorych
mimo wynagrodzenia zmiennego nieprzekraczajacego 50 000 euro ani jednej trzeciej ich

facznego rocznego wynagrodzenia nalezy stosowac polityke wynagrodzen w pelnym zakresie.

W art. 1 pkt 6 i art. 4 pkt 25, w zakresie odpowiednio art. 10a i art. 150 zmienianych ustaw,
rozszerza si¢ katalog podmiotow, ktorym udzielenie informacji, okreslonych w projektowanych
przepisach, nie stanowi naruszenia tajemnicy zawodowej. Podmiotami, o ktérych mowa, sg
Miedzynarodowy Fundusz ~ Walutowy, Bank Swiatowy, Bank Rozrachunkow
Mig¢dzynarodowych i Rada Stabilno$ci Finansowej oraz, w przypadku Prawa bankowego,
Generalny Inspektor Informacji Finansowej. Ponadto projektowane przepisy okreslaja wymogi
formalne, ktorych spehnienie jest niezbedne w celu udzielenia ww. informacji, oraz forme,

w jakiej te informacje mogg zosta¢ przekazane wnioskujacemu podmiotowi.

Art. 1 pkt 7 rozszerza katalog decyzji Komisji Nadzoru Finansowego (art. 11 ust. 2 Prawa
bankowego) majacych moc ostatecznych decyzji administracyjnych i podlegajacych
natychmiastowemu wykonaniu o decyzje w sprawie zatwierdzenia albo zwolnienia
Z obowigzku zatwierdzenia prowadzenia dziatalnosci, o ktorych mowa w dodanym art. 48q
zmienianej ustawy (zatwierdzanie dziatalnosci finansowej spotki holdingowej i finansowe;j
spoiki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej). Ponadto czgs¢ decyzji obecnie znajdujacych si¢
w tym przepisie (art. 11 ust. 2 pkt 9, 11-13, 16 i 17 Prawa bankowego) zostato odpowiednio
zmienionych z uwagi na rozszerzenie kompetencji Komisji Nadzoru Finansowego w stosunku
do finansowych spotek holdingowych i finansowych spotek holdingowych o dziatalnosci
mieszanej. Zas w odniesieniu do art. 11 ust. 2 pkt 20a i 21 nastgpita zmiana majgca na celu
dostosowanie do nowych regulacji, ktore oprocz wymogow w zakresie dodatkowych funduszy
wlasnych wprowadzaja takze wytyczne w zakresie dodatkowych funduszy wiasnych, co wigze
si¢ z konieczno$cig jasnego okreslenia nakazéw 1 zalecen. Wskazane punkty stanowig
0 obowigzku, w zwiazku z czym ,,zalecenie” w dotychczasowym brzmieniu zamienia si¢ na

,;nakaz”.

Z uwagi na rozszerzenie zakresu Prawa bankowego o finansowe sp6tki holdingowe i finansowe
spotki holdingowe o dzialalno$ci mieszanej wprowadzono stosowne zmiany w nazwie

rozdziatu 2 i oddziatu C, o czym stanowi art. 1 pkt 8 i 9 projektu.

Zgodnie z dyrektywa CRD V, czlonkowie zarzadu i rady nadzorczej finansowych spotek
holdingowych i finansowych spotek holdingowych o dziatalno$ci mieszanej musza spetniaé
identyczne wymagania jak czlonkowie zarzadu i rady nadzorczej bankéw. W zwiagzku z czym
dokonano stosownej zmiany art. 22aa Prawa bankowego, co zawarte zostato w art. 1 pkt 10.

8



Nalezy doda¢, ze tylko finansowe spotki holdingowe 1 finansowe spéiki holdingowe o
dziatalno$ci mieszanej posiadajace zarzad i rad¢ nadzorcza maja mozliwo$¢ ubiegania si¢ o
zatwierdzenie dziatalno$ci przez Komisje Nadzoru Finansowego, gdyz stanowi to jedno z
kryteriow determinujacych uzyskanie zatwierdzenia. Ponadto, zgodnie z art. 21a ust. 3 lit. ¢
dyrektywy CRD V, warunkiem koniecznym jest posiadanie odpowiednich kwalifikacji przez
czlonkow organu zarzadzajacego finansowej spotki holdingowej i1 finansowej spotki
holdingowej o dzialalno$ci mieszanej. Majac na uwadze definicj¢ organu zarzadzajacego
zawartg w art. 3 ust. 1 pkt 7 dyrektywy CRD IV, na gruncie prawa polskiego, organ
zarzadzajacy, ktory odpowiada tresci tej definicji, jest organem funkcjonujacym w spotkach
kapitalowych, a nie osobowych. Wobec tego regulacja naktadajagca wymagania i ograniczenia
w odniesieniu do cztonkdéw zarzadu 1 rady nadzorczej nie moze dotyczy¢ podmiotow, w ktorych

nie przewiduje si¢ wystepowania organu zarzadzajagcego w rozumieniu wspomnianej definicji.

Dotychczas w przepisach okreslajacych, ile 1jakie funkcje moga petni¢ cztonkowie zarzadu lub
rady nadzorczej, funkcjonowato odniesienie do grupy kapitatlowej, w rozumieniu art. 3 ust. 1
pkt 44 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2019 r. poz. 351, z pozn.
zm.). W projekcie zaproponowano zmiang, zgodnie z ktérg beda brane pod uwage funkcje
pelione w ramach grupy w rozumieniu rozporzadzenia CRR II. W celu zachowania spdjnosci
przepisOw analogiczng zmiang¢ wprowadzono w art. 4 pkt 8 (art. 103 ust. 1e pkt 1 ustawy

0 obrocie).

Art. 1 pkt 11 i art. 4 pkt 6 stanowi implementacj¢ art. 69 ust. 2 dyrektywy CRD IV polegajaca
na uregulowaniu odpowiednio w art. 22b ust. 2a i art. 102a ust. 2a obowiagzku weryfikacji
kandydatéw na prezesa zarzadu i cztonka zarzadu odpowiedzialnego za zarzadzanie ryzykiem

w centralnej bazie sankcji administracyjnych EUNB.

Art. 1 pkt12iart. 4 pkt 7 lit. ¢ dodaje si¢ odpowiednio art. 22caiart. 102c ust. 4 i 5 regulujace
przeprowadzanie przez Komisje Nadzoru Finansowego sprawdzenia, czy cztonkowie zarzadu
i rady nadzorczej banku, finansowej spotki holdingowej, finansowej spotki holdingowej
0 dziatalnosci mieszanej lub domu maklerskiego spetniajag wymagania okre$lone odpowiednio
w art. 22aa i art. 103 ust. 1a zmienianych ustaw. Ocena bedzie przeprowadzana ze szczegdlnym
uwzglednieniem przypadkéw uzasadnionego podejrzenia popelnienia przestepstwa prania
pienigdzy lub finansowania terroryzmu, usitlowania popetienia tych przestepstw lub

podwyzszonego ryzyka zaistnienia tego zdarzenia z wykorzystaniem ww. podmiotow.

W art. 1 pkt 13 projektu rozszerzono podmiotowy zakres stosowania art. 22d Prawa
bankowego o finansowe spdiki holdingowe i finansowe spoiki holdingowe o dziatalnosci
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mieszanej. Dodatkowo nadano Komisji Nadzoru Finansowego kompetencje do odwotania
czlonka rady nadzorczej i zarzadu banku, finansowej spotki holdingowej i finansowej spotki
holdingowej o dziatalno$ci mieszanej, a w art. 4 pkt 7 lit. a, dotyczacym art. 102c ust. 1 ustawy

0 obrocie, odwotania cztonka zarzgdu domu maklerskiego.

W art. 1 pkt 14 przez zmian¢ w zakresie art. 25g Prawa bankowego zostala uregulowana
kwestia kolejnosci rozpatrywania wniosku finansowej spotki holdingowej Iub finansowe;j
spotki holdingowej o dziatalnos$ci mieszanej o zatwierdzenie prowadzenia dziatalnosci oraz
zawiadomienia, o ktorym mowa w art. 25 zmienianej ustawy. Zgodnie z projektowanymi
przepisami Komisja Nadzoru Finansowego najpierw wydaje decyzje w sprawie zatwierdzenia

prowadzenia dziatalnosci.

W art. 1 pkt 15 i 30 oraz art. 4 pkt 26 (w zakresie odpowiednio art. 25l ust. 6 i art. 141 ust. 1
oraz art. 167a zmienianych ustaw) wprowadza si¢ zmian¢ wysokosci kary pienieznej z
20 000 000 zt na 21 312 000 zt. Zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkéw dopuszczenia instytucji
kredytowych do dziatalno$ci oraz nadzoru ostrozno$ciowego nad instytucjami kredytowymi
i firmami inwestycyjnymi, zmieniajagcg dyrektywe 2002/87/WE i uchylajaca dyrektywy
2006/48/WE oraz 2006/49/WE, maksymalna wysokos$¢ kary pieni¢znej wynosi rownowarto$¢
kwoty 5 000 000 euro w walucie krajowej obliczonej wedtug kursu z dnia 17 lipca 2013 r.
Sredni kurs euro ogloszony przez Narodowy Bank Polski, obowiazujacy w ww. dniu, wynosit
4,2624, co oznacza, ze maksymalna kwota przedmiotowej kary pieni¢znej powinna wynosi¢
21 312 000 zt. W zwigzku z czym proponuje si¢ przepis korygujacy wysokos¢ kary pieni¢zne;.
Za$ w art. 1 pkt 42 w zakresie art. 171 ust. 1 Prawa bankowego wprowadza si¢ zmiane

wysokosci grzywny z poziomu 10 000 000 zt na 20 000 000 zt.

Art. 1 pkt 16 w zakresie art. 31 ust. 2 Prawa bankowego przewiduje wymog zalaczenia do
whniosku o wydanie zezwolenia na utworzenie banku struktury organizacyjnej grupy, do ktorej
nalezy wnioskujacy podmiot, wraz ze wskazaniem jednostek dominujacych, finansowych

spotek holdingowych i finansowych spotek holdingowych o dziatalno$ci mieszanej.

W art. 1 pkt 17 wprowadza si¢ doprecyzowanie w art. 36 ust. 3 pkt 1 Prawa bankowego,
zawierajacego kryteria, ktorych spetnienie warunkuje uzyskanie zezwolenia na rozpoczgcie
dziatalnosci przez bank. Aktualne brzmienie przepisu zostalo rozszerzone w celu podkreslenia
znaczenia posiadania przez bank systemu zarzadzania ryzykiem i systemu kontroli
wewngtrznej pozwalajacych nalezycie 1 skutecznie zarzadza¢ ryzykiem zwigzanym
z prowadzeniem dziatalnosci bankowe;.
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Art. 1 pkt 18 dodaje nowy ustep w art. 37 Prawa bankowego, ktory stanowi, ze Komisja
Nadzoru Finansowego jest zobowigzana do odmowy wydania zezwolenia na utworzenia banku,
jezeli podmiot wnioskujacy o zezwolenie, bedac do tego zobowigzanym na mocy dodawanego

do Prawa bankowego art. 42¢g, nie bedzie posiadat posredniej unijnej jednostki dominujace;j.

W art. 1 pkt 19 zniesiono obowiazek, o ktérym mowa w art. 40 Prawa bankowego,
w odniesieniu do informowania Komisji Europejskiej i Europejskiego Komitetu Bankowego
0 wydanych zezwoleniach na utworzenie oddzialu banku zagranicznego. Ponadto zostat
doprecyzowany zakres informacji, jakie Komisja Nadzoru Finansowego jest zobowigzana

przekazywac Europejskiemu Urzedowi Nadzoru Bankowego w przedmiotowym zakresie.

Art. 1 pkt 20 dodaje art. 40b Prawa bankowego, zgodnie z ktorym na oddzialy bankow
zagranicznych naktada si¢ obowigzek przedktadania Komisji Nadzoru Finansowego rocznego
sprawozdania z prowadzonej dziatalno$ci wraz ze wskazaniem informacji, jakie powinno dane

sprawozdanie zawierac.

Art. 1 pkt 21 dodaje si¢ nowy oddziat ,,Db. Posrednia unijna jednostka dominujgca” w Prawie
bankowym, w zakresie ktorego znajduja si¢ art. 42g i art. 42h regulujgce kwesti¢ posredniej
unijnej jednostki dominujgcej, ktorg posiada¢ musi grupa z panstwa trzeciego, jezeli tgczna
warto$¢ jej aktywOw na terenie panstw cztonkowskich wynosi co najmniej 40 mld euro oraz
grupa posiada wigcej niz jeden podmiot, wskazany w projektowanych przepisach, z siedzibg na
terenie Unii Europejskiej. Wskazano takze przestanki stanowigce podstawe do wydania przez
Komisje Nadzoru Finansowego zgody na posiadanie dwoch posrednich unijnych jednostek
dominujacych. Analogiczne przepisy wprowadza si¢ w art. 4 pkt 12, przez dodanie art. 110fa

i art. 110fb w ustawie o obrocie.

W art. 1 pkt 22 wprowadza si¢ do Prawa bankowego nowy rozdziat (art. 489-48s) dotyczacy
zatwierdzania prowadzenia dziatalnosci wskazanych w projektowanych przepisach
podmiotow. Kazda dominujaca finansowa spotka holdingowa, dominujaca finansowa spotka
holdingowa o dziatalno$ci mieszanej, unijna dominujaca finansowa spotka holdingowa i unijna
dominujgca finansowa spotka holdingowa o dzialalnosci mieszanej, chcac prowadzi¢
dziatalno$¢, musi uzyskac zatwierdzenie Komisji Nadzoru Finansowego. Natomiast finansowe
spotki holdingowe 1 finansowe spdiki holdingowe o dziatalno$ci mieszanej podlegajace
nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego s3 zobowigzane do uzyskania zatwierdzenia
prowadzenia dziatalnosci, jezeli przepisy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogow ostrozno$ciowych dla
instytucji kredytowych 1 firm inwestycyjnych, zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 648/2012
11



stosuje si¢ do nich na zasadzie subskonsolidowanej. W odniesieniu do finansowych spolek
holdingowych i finansowych spotek holdingowych o dziatalno$ci mieszanej wskazano, jakie
informacje musza zosta¢ zawarte we wniosku o zatwierdzenie prowadzenia dziatalnosci oraz
jakie kryteria musza by¢ speilnione, aby Komisja Nadzoru Finansowego mogla wydac
przedmiotowa decyzje. Istotnym elementem regulacji jest okreslenie kategorii podmiotdw,
ktore, w drodze decyzji Komisji Nadzoru Finansowego, moga zosta¢ zwolnione z obowigzku

zatwierdzenia prowadzenia dziatalno$ci.

W art. 1 pkt 23 zmieniono art. 79b w Prawie bankowym, na podstawie ktorego wprowadza si¢
upowaznienie dla Komisji Nadzoru Finansowego do zadania od bankéw informacji
i dokumentéw dotyczacych kredytow i pozyczek pienigznych udzielonych wskazanym
w regulacji osobom i podmiotom. Projektowane przepisy okre§laja takze okres

przechowywania przedmiotowych dokumentow, tj. 5 lat.

Art. 1 pkt 24, dotyczacy art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. b tiret trzecie, stanowi zmian¢ wynikowa
powigzang ze zmianami wprowadzonymi w art. 22ca, gdzie wprowadzono skrot ,.kodeks

karny”.

Zmiana zawarta w art. 1 pkt 25 w zakresie art. 110 pkt 6 zmienianej ustawy ma na celu
umozliwienie bezplatnego uzyskiwania niezbednych informacji z bankow przez Agencje
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Stuzbe Kontrwywiadu Wojskowego, Agencje Wywiadu,
Shuizbe Wywiadu Wojskowego, Centralne Biuro Antykorupcyjne, Policje, Zandarmerig
Wojskowa, Straz Graniczng, Stuzbe Wiezienng i Stuzbe Ochrony Panstwa w zwigzku

Z postgpowaniami prowadzonymi na podstawie przepisow o ochronie informacji niejawnych.

Art. 1 pkt 26 art. 4 pkt 17, dotyczace art. 133aiart. 110r zmienianych ustaw, reguluja zasady
wydawania przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego zalecen w zakresie dodatkowych funduszy
wlasnych ponad kwot¢ funduszy wlasnych. Zalecenia dotycza rodzajéw ryzyka innych niz te,

ktére zostaty pokryte dodatkowym wymogiem w zakresie funduszy wilasnych.

Ponadto dodaje si¢ przepis stanowigcy o obowigzku informowania Europejskiego Urzedu
Nadzoru Bankowego oraz Generalnego Inspektora Informacji Finansowej o uzasadnionym
podejrzeniu popehienia przestgpstwa prania pieniedzy lub finansowania terroryzmu,
usitowania popehienia tych przestgpstw lub podwyzszonego ryzyka zaistnienia tego zdarzenia,
ktore zostaly zidentyfikowane przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego w toku prowadzonego
badania i oceny nadzorczej. Obowiazek informacyjny natozony na Komisj¢ Nadzoru

Finansowego na mocy ww. przepisow nie wylacza obowigzku zawiadomienia, na podstawie
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art. 304 par. 2 k.p.k., prokuratora lub Policji o podejrzeniu popehienia przestepstwa, o ktorym
mowa w art. 165a lub art. 299 k.k., lub uzasadnionego podejrzenia usitowania popehienia

takiego przestepstwa.

W art. 1 pkt 27 uchyla si¢ art. 133c ust. 2 pkt 2 ustawy zmienianej, co stanowi implementacje
art. 1 pkt 28 lit. a dyrektywy CRD V.

W art. 1 pkt 28 i art. 4 pkt 21, dotyczacych art. 138 i art. 110y zmienianych ustaw, dokonano
zmian w zakresie Srodkow nadzorczych bedacych w kompetencjach organu nadzoru oraz
przestanek, jakie Komisja Nadzoru Finansowego powinna uwzglednié, podejmujac okreslone
srodki nadzorcze (usuni¢to obowigzek uwzgledniania systemowego ryzyka plynnosci
stwarzanego przez podmiot w procesie ustanawiania dodatkowych wymogéw w zakresie
ptynnosci). W projektowanych przepisach zawarto takze warunki, jakie spelia¢ musza
dodatkowe fundusze wlasne (udzial poszczegolnych kapitatow). Komisji Nadzoru
Finansowego nadano upowaznienie do nakazania bankom i domom maklerskim spelniania
wymogu dodatkowych funduszy wilasnych wiekszym udzialem kapitatu Tier I lub kapitatu

podstawowego Tier | niz wartosci zdefiniowane w przepisach.

Organ nadzoru zostal umocowany m.in. do naktadania na podmioty nadzorowane dodatkowych
obowigzkéw sprawozdawczych lub zwigkszenia ich czestotliwosci, pod warunkiem ze
natozony obowigzek jest odpowiedni i proporcjonalny z punktu widzenia celu, w ktorym zostat
natozony, za$ zadanie informacji nie moze dotyczy¢ informacji bedacych w posiadaniu Komisji
Nadzoru Finansowego. Analogiczne przepisy zawiera art. 4 pkt 22 (dotyczace art. 110z ust. 3

ustawy o obrocie).

Ponadto w art. 138 ust. 3 dokonano zmian majacych na celu pelng implementacje art. 67 ust. 2
lit. b i d dyrektywy CRD IV. W przypadku naruszen prawa dokonywanych przez osoby
fizyczne (czlonkéw organdow lub pracownikéw banku) dotychczasowe instrumentarium
nadzorcze mialo ograniczony charakter i nie pozwalalo na adekwatng reakcje nadzorcza,
pozwalajac m.in. unikng¢ odpowiedzialno$ci przez rezygnacj¢ z zajmowanej funkcji czy de
facto adresowalo calo$¢ reakcji nadzorczej na podmiot, pomijajac rzeczywistego sprawce
naruszenia (wbrew przepisom dyrektywy CRD 1V). Wysoko$¢ kary w projektowanym
przepisie dostosowano do wysokosci przewidzianej w dyrektywie CRD V. Jednocze$nie
zaproponowano, aby Komisja Nadzoru Finansowego mogta zawiesi¢ czlonka zarzadu banku

odpowiedzialnego za stwierdzone naruszenie na okres nie dtuzszy niz 12 miesigcy.
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Ponadto w art. 1 pkt 28 i art. 4 pkt 21 lit. f zobowigzano Komisj¢ Nadzoru Finansowego do
informowania Bankowego Funduszu Gwarancyjnego o natozonych na banki i domy maklerskie
zaleceniach i dodatkowych wymogach w zakresie funduszy wtasnych oraz Narodowego Banku

Polskiego w okreslonym przepisami zakresie w przypadku bankow.

Art. 1 pkt 29 wprowadza zmiane art. 138b ust. 1 Prawa bankowego przez dodanie obowiazku
I zasad wspolpracy Komisji Nadzoru Finansowego z wilasciwymi wladzami nadzorczymi
sprawujacymi nadzér nad podmiotami dzialajagcymi w tym samym holdingu co bank, przed
przekazaniem bankowi zalecen w zakresie dodatkowych funduszy wlasnych, o ile Komisja

Nadzoru Finansowego w danym przypadku sprawuje nadzor skonsolidowany.

Art. 1 pkt 31 i art. 4 pkt 11 stanowig implementacj¢ art. 50 ust. 2 i 3 dyrektywy CRD IV.
Dotychczasowe brzmienie art. 141e oraz art. 110f ust. 6 zostalo uzupelione o przepisy o
koniecznosci niezwlocznego przekazywania lub udostepniania informacji wiasciwym wiadzom

nadzorczym w przypadkach wskazanych w przepisach Prawa bankowego i ustawy o obrocie.

W art. 1 pkt 32 zostaje rozszerzony katalog podmiotow objetych nadzorem skonsolidowanym
w art. 141f Prawa bankowego, przez dodanie finansowych spotek holdingowych i finansowych
spotek holdingowych o dziatalno$ci mieszanej oraz wprowadza si¢ odpowiednie zmiany
W poszczeg6lnych przepisach. W przypadku gdy Komisja Nadzoru Finansowego wyda decyzje
0 zatwierdzeniu prowadzenia dziatalnosci, o ktorej mowa w art. 48q ust. 3 Prawa bankowego,
projektowane przepisy umozliwig zawieranie z wlasciwymi wiladzami nadzorczymi
porozumien dotyczacych wspolpracy i1 koordynacji dziatan nadzorczych. Ponadto umozliwia
si¢ udziat w kolegiach wtasciwych wiladz nadzorczych organom, ktore wydaly decyzje

0 zatwierdzeniu prowadzenia dziatalnoSci.

Art. 1 pkt 33 dodaje art. 141fa i art. 141fb Prawa bankowego, regulujace kwestie¢ kar i sankcji
mozliwych do natozenia na finansowa spotke holdingowa lub finansowa spétke holdingowa
0 dziatalno$ci mieszanej, ktora prowadzi dziatalno§¢ bez zatwierdzenia lub nie uzyskata
zwolnienia z obowigzku zatwierdzenia prowadzenia dzialalno$ci. Ponadto przepis okresla
terminy izasady wspolpracy zainteresowanych organdw nadzoru i koordynatorow
zagranicznych w zakresie procedowania wniosku o zatwierdzenie prowadzenia dziatalnosci

ww. podmiotow.

Zmiany zaproponowane w art. 1 pkt 34 i 35 dotyczace art. 141g i art. 141h Prawa bankowego
maja giéwnie charakter dostosowujacy i wynikaja z objecia przedmiotowymi przepisami

finansowych spotek holdingowych 1 finansowych spotek holdingowych o dziatalnosci
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mieszanej. Regulacja naklada takze na Komisj¢ Nadzoru Finansowego obowigzek
monitorowania spetniania przez finansowe spotki holdingowe i finansowe spotki holdingowe
o dziatalno$ci mieszanej wskazanych w przepisach warunkéw oraz upowaznia organ nadzoru

do zadania od tych podmiotow informacji niezbednych do realizacji tego obowigzku.

Dodatkowo w art. 1 pkt 36-40 koryguje si¢ odwotania znajdujace si¢ w art. 141k ust. 11 2,
art. 141q ust. 8, art. 141t ust. 2 pkt 7, art. 142 ust. 1 oraz art. 146a ust. 6 Prawa bankowego,

ktore uleglty zmianie w wyniku wdrozonych przepisow.

W art. 1 pkt 41 dokonuje si¢ zmiany art. 146b Prawa bankowego. Celem projektowanej zmiany
art. 146b ustawy — Prawo bankowe jest umozliwienie wydania decyzji przez Komisj¢ Nadzoru
Finansowego o przejeciu banku spotdzielczego przez inny bank, w sytuacji gdy fundusze
wlasne banku spoldzielczego obnizg si¢ ponizej minimum regulacyjnego tj. poziomu 1 000 000
euro. Na bankach spoildzielczych spoczywa obowigzek stalego spetniania wymaganego
poziomu funduszy wlasnych, co jest warunkiem koniecznym kontynuowania dziatalnosci. W
zwigzku z tym nie przewiduje si¢ nowelizacji art. Sust. 11 laiart. 5a ustawy o funkcjonowaniu
bankéw spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych, ktore reguluja kwestie
obszaru, na ktorym bank spdidzielczy moze prowadzi¢ dziatalno$¢ w zaleznosci od
posiadanego kapitalu zalozycielskiego. Projektowana zmiana pozwoli na unikni¢cie likwidacji
bankow spotdzielczych, ktorych fundusze wlasne obnizg si¢ ponizej 1 000 000 euro, w drodze
decyzji Komisji Nadzoru Finansowego zgodnie z art. 138 ust. 3 pkt 4 oraz art. 147 ust. 2 Prawa

bankowego.

Obecnie wysokos¢ kapitatu zatozycielskiego dla banku spétdzielczego okresla art. 5 ust. la
ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankéw spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢
i bankach zrzeszajacych. Gdyby fundusze wiasne banku spoldzielczego spadly ponizej
okreslonego w powyzszym przepisie poziomu 1 000 000 euro, bank przestalby spehiac
minimalny wymog kapitatlowy niezbgdny do jego zatozenia. Zgodnie z art. 138 ust. 3 pkt 4 oraz
art. 147 ust. 2 Prawa bankowego, Komisja Nadzoru Finansowego mogtaby wéwczas wydaé
decyzje o jego likwidacji. Projektowany art. 146b ust. 3a przesadza, ze Komisja Nadzoru
Finansowego wobec banku spoidzielczego, ktorego fundusze wilasne obnizg si¢ ponizej
1 000 000 euro, moze podjac¢ decyzj¢ o jego likwidacji lub polaczeniu (a nie o ograniczeniu
zakresu dziatalnosci banku spotdzielczego).

Proponowana zmiana wprowadza do art. 146b ust. 3 dodatkowsa przestank¢ upowazniajaca
Komisje Nadzoru Finansowego do podjecia decyzji o przejeciu banku, ktérego fundusze spadly
ponizej minimalnego wymogu kapitalowego, przez inny bank za zgoda banku przejmujacego.
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Ponadto dodaje si¢ w art. 146b ust. 3a, ktory wytacza stosowanie przepisu art. 5a ustawy
0 funkcjonowaniu bankéw spoldzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajacych,
w odniesieniu do mozliwo$ci ograniczenia przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego zakresu

dziatalno$ci banku, ktorego kapital zatozycielski obnizyt si¢ ponizej poziomu 1 000 000 euro.
Ponadto w ustawie o obrocie wprowadza si¢ dodatkowe zmiany.

Art. 4 pkt 21 3, dotyczace odpowiednio art. 18b ust. 3 i art. 73 ust. 6¢, stanowiag wdrozenie do
krajowego porzadku prawnego art. 64 pkt 5 dyrektywy 2019/2034, ktdry zmienia art. 49 ust. 1
dyrektywy 2014/65/UE. Przepisy przewiduja wprowadzenie wyjatku od ogolnej zasady,
zgodnie z ktorg rynki regulowane sg obowigzane do przyjecia 1 stosowania systemow
minimalnej wielko$ci zmiany ceny dla akcji, kwitow depozytowych, funduszy inwestycyjnych
typu ETF, $wiadectw 1 innych podobnych instrumentow finansowych. Wprowadzany wyjatek
przewiduje mozliwo$¢ niestosowania tego obowigzku w przypadku kojarzenia na rynku

regulowanym zlecen o duzej skali w pordwnaniu z normalng wielko$cig rynkowa.

Zmiana ma charakter prorynkowy, a jej celem jest umozliwienie rynkom regulowanym
dziatania na takich samych zasadach, jakie obecnie sg przewidziane dla podmiotow
systematycznie internalizujacych transakcje, czyli tych, ktéore w sposob zorganizowany
1w znacznych wielkosciach zawieraja transakcje na wilasny rachunek, wykonujac zlecenia

klientow poza rynkiem regulowanym.

Zmiana w art. 73 ust. 6¢c ustawy o obrocie instrumentami finansowymi ma charakter
porzadkowy 1 polega na wprowadzeniu w projektowanym art. 18b ust. 3 tej ustawy skrotu

nazwy rozporzadzenia 2017/587.

Uzasadnieniem dla podjecia pilnej interwencji ustawodawczej jest okreslony w art. 67 ust. 1

akapit drugi dyrektywy 2019/2034 termin jej implementacji na dzien 26 marca 2020 r.

Zmiana zaproponowana w art. 4 pkt 4 w zakresie art. 78j wynika z faktu, ze dnia 1 stycznia
2021 r. wejda w zycie przepisy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2019/2115 z dnia 27 listopada 2019 r. zmieniajacego dyrektywe 2014/65/UE oraz
rozporzadzenia (UE) nr 596/2014 i (UE) 2017/1129 w odniesieniu do promowania korzystania
z rynkéw rozwoju MSP. Art. 1 tego rozporzadzenia nowelizuje rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢ na rynku
(rozporzadzenie w sprawie naduzy¢ na rynku) oraz uchylajace dyrektywe 2003/6/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady i dyrektywy Komisji 2003/124/WE, 2003/125/WE i
2004/72/WE (Dz. Urz. UE L 173 z 12.06.2014, str. 1, z pdézn. zm.) w zakresie zasad
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sporzadzania przez emitentow, ktdrych instrumenty finansowe zostaty wprowadzone do ASO
MSP, zwanych dalej ,.emitentami z ASO MSP”, listy os6b majacych dostep do informacji
poufnych (tzw. listy insiderow). Zgodnie ze stanem prawnym obowigzujacym przed dniem
1 stycznia 2021 r. kazdy emitent instrumentow finansowych zobowigzany jest do sporzadzenia
listy wszystkich osob pracujacych dla niego lub na jego zlecenie i majacych dostep do
informacji poufnych oraz do przedstawienia tej listy na kazde Zadanie organu nadzoru.
Znowelizowane przepisy zobowiazuja natomiast emitentow z ASO MSP do prowadzenia i
przekazywania organowi nadzoru wylacznie listy osob, ktore maja regularny dostep do
informacji poufnych. Po wskazanej dacie emitenci z ASO MSP nie beda zatem musieli na liscie
insiderow wskazywac osob, ktore maja jedynie incydentalny dostgp do informacji poufnych.
Jednoczes$nie rozporzadzenie, jezeli jest to uzasadnione ,.konkretnymi obawami dotyczacymi
integralnosci rynku krajowego”, daje panstwom czlonkowskim mozliwo$¢ nalozenia na
emitentow z ASO MSP obowiazku uwzgledniania na listach wszystkich 0s6b majacych dostep

do informacji poufnych, to jest rowniez tych, ktoére maja do nich dostep incydentalny.

Projektodawca zdecydowat si¢ skorzysta¢ ze wskazanej powyzej opcji krajowej. Dopuszczenie
mozliwosci sporzadzania wylacznie list os6b majacych tylko staty dostgp do informacji
poufnych oslabi ochron¢ inwestorow, uniemozliwiajac petng weryfikacje wszystkich oséb
majacych dostep do tych informacji. Dotychczasowe doswiadczenia nadzorcze wskazuja, ze
bezprawne ujawnianie lub wykorzystywanie informacji poufnych dokonywane jest najczgsciej
przez osoby majace do nich dostep incydentalny. Zatem prowadzenie list zawierajacych
informacje o wszystkich osobach majacych dostgp do tych informacji pozwala prowadzi¢
efektywny nadzér nad rynkiem, w tym nad ASO MSP, oraz wzmacnia tym samym ochrong

INwestorow.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze zgodnie z projektem rozporzadzenia wykonawczego w sprawie
list insiderow opublikowanym dnia 6 maja 2020 r., zakres informacji wskazywanych na listach
insiderow sporzadzanych przez emitentéow z ASO MSP, w przypadku skorzystania z opcji
krajowej, bedzie ograniczony w stosunku do list sporzadzanych przez emitentow, ktorych
instrumenty finansowe sa dopuszczone do obrotu na pozostatych rynkach. Na takiej li§cie nie
bedzie m.in. adresu stuzbowego oraz adresu zamieszkania osoby majacej dostep do informacji
poufnych. Tak wiec wymogi wobec emitentéow z ASO MSP bedg zlagodzone w stosunku do

wymogow dla pozostatych emitentow, nawet w przypadku skorzystania z opcji krajowej.

W art. 4 pkt 5 wprowadza si¢ zmiane do art. 100 ustawy o obrocie, zgodnie z ktorg Komisja

Nadzoru Finansowego, w uzasadnionych przypadkach, moze nie tylko zleci¢ kontrole
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sprawozdania finansowego, ale takze moze zobowigza¢ dom maklerski do zlecenia takie]
kontroli wskazanej firmie audytorskiej. Dotychczas, w przypadkach wskazanych w przepisach,

kontrole firmie audytorskiej mogt zleci¢ organ nadzoru.

Art. 4 pkt 9 wprowadza do stowniczka oddziatu 2a, znajdujacego si¢ w art. 110a ust. 1,
definicje grupy, grupy z panstwa trzeciego i unijnej dominujacej firmy inwestycyjnej. Ponadto
definicje grupy w brzmieniu nadanym rozporzadzeniem CRR II wprowadza si¢ w art. 4 pkt 23

takze do stowniczka majgcego zastosowanie do oddziatu 2¢ ustawy o obrocie (art. 110zi ust. 1).

Art. 4 pkt 10 uchyla ust. 4 w art. 110e ustawy o0 obrocie. Zmiana jest konieczna z uwagi na
uchylenie przepisu art. 108 ust. 3 dyrektywy CRD IV, ktérego implementacje stanowit art. 110e
ust. 4.

Art. 4 pkt 13 wprowadza zmiany w dotychczasowych przepisach zawartych w art. 110g
zmienianej ustawy okreslajacych, kiedy nadzor skonsolidowany sprawowany jest przez

Komisje.

W art. 4 pkt 14, dotyczacym art. 110h ustawy o obrocie, w ust. 1 pkt 1 wprowadza si¢ zmiang
,»grupy kapitalowej” na ,,grupe”, za§ w ust. 2 pkt 2 wprowadza si¢ zmiang (z jednego miesigca
na cztery miesigce) terminu przewidzianego na wydanie decyzji w ramach sprawowania

nadzoru skonsolidowanego.
Art. 4 pkt 15 zawiera wykaz przepisow, w ktorych wprowadza si¢ zmiane terminu ,.grupa
kapitalowa” na ,,grupa”.

Art. 4 pkt 16 stanowi implementacj¢ art. 116 ust. 1 dyrektywy CRD IV. Dokonuje si¢ zmiany
brzmienia art. 110j ust. 1 projektowanej ustawy, zgodnie z ktérym, w przypadku gdy Komisja
Nadzoru Finansowego sprawuje nadzor skonsolidowany nad domem maklerskim, ustanowienie

kolegium witasciwych organdw nadzoru jest konieczno$cia, a nie mozliwoscia.

Art. 4 pkt 24 wprowadza zmiane legislacyjng w art. 143 ust. la polegajaca na usunigciu

metryczKi ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny.

Art. 2 dotyczy ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankéw spoldzielczych, ich

zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych. W ustawie tej nalezato dokona¢ zmiany odwotania do

przepisow ustawy — Prawo bankowe, w zwiazku ze zmiang jednostki redakcyjne;.

Art. 3 wprowadza zmiany dostosowawcze w art. 3 ust. 1a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o

Banku Gospodarstwa Krajowego do zmian, jakie wprowadzono rozporzadzeniem CRR II.
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Art. 5 wprowadza zmiany do ustawy z dnia 21 lipca 2006 r. 0 nadzorze nad rynkiem

finansowym.

Zmiana przewidziana w art. 5 pkt 1 projektu ustawy ma na celu rozszerzenie zakresu nadzoru
nad rynkiem finansowym, sprawowanego przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego, zwang dalej
,Komisja”, o nadzér w zakresie przewidzianym przepisami rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2019/2088 z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie ujawniania
informacji zwigzanych ze zrOwnowazonym rozwojem w sektorze ustug finansowych, zwanego
dalej ,,rozporzadzeniem 2019/2088”. Rozporzadzenie to dotyczy podmiotow dziatajacych we
wszystkich segmentach rynku finansowego, tj. na rynku bankowym, na rynku kapitalowym i
na rynku ubezpieczeniowym. W zwigzku z tym ustawa o nadzorze nad rynkiem finansowym
jest najwlasciwszym aktem prawnym do zapewnienia stosowania przepisOw tego
rozporzadzenia. Dodawany przepis ma rdwniez na celu zapewnienie stosowania przepisu art.
14 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia 2019/2088, zgodnie z ktorym ,,Panstwa cztonkowskie
zapewniaja, aby wlasciwe organy wyznaczone zgodnie z przepisami sektorowymi, w
szczegbdlnosci przepisami sektorowymi, o ktorych mowa w art. 6 ust. 3 niniejszego
rozporzadzenia, oraz zgodnie z dyrektywa 2013/36/UE, monitorowatly przestrzeganie przez
uczestnikow rynku finansowego 1 doradcéw finansowych wymogéw niniejszego
rozporzadzenia.”. Rozszerzenie zakresu przedmiotowego art. 1 ust. 2 wskaze wprost, ze w
zakresie wlasciwosci Komisji znajduje si¢ rowniez dbanie o przestrzeganie przez podmioty

obowigzane wymogow informacyjnych wynikajacych z przepiséw rozporzadzenia 2019/2088.

W art. 5 pkt 2, dotyczacym art. 3a zmienianej ustawy, wprowadza si¢ zmiane, ktora jest zmiang
dostosowawczg do przepisow rozporzadzenia CRR II, wynikajacg z nadania nowego brzmienia

art. 124 rozporzadzenia CRR.

Urzad Komisji Nadzoru Finansowego prowadzi liczne post¢gpowania administracyjne W
przedmiocie wyrazenia zgody na powotanie cztonkow zarzagdoéw podmiotoéw nadzorowanych,
za§ obecna linia orzecznicza jest odmienna od dotychczasowego orzecznictwa sadow.
Proponowana zmiana, zawarta w art. 5 pkt 3 (dotyczaca art. 11aa), jest konsekwencja wydania
przez Naczelny Sad Administracyjny wyrokow z dnia 31 pazdziernika 2019 r. (I GSK
2725/17), z dnia 20 wrze$nia 2019 r. (I GSK 1407/18) oraz postanowienia NSA z dnia 6
listopada 2019 r. (I GZ 137/19). Obecnie rowniez toczy si¢ juz kilka postepowan przed WSA.
W orzeczeniach tych wskazano, iz w postgpowaniach w przedmiocie wyrazenia zgody przez
Komisj¢ Nadzoru Finansowego na powotanie cztonka zarzadu instytucji nadzorowanej status
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strony postgpowania przystuguje kandydatowi do zarzadu. Zdaniem NSA przyznanie
kandydatowi do zarzadu statusu strony postgpowania pozwoli na realizacj¢ przez niego

konstytucyjnego prawa do sadowej kontroli decyzji administracyjne;j.
Proponowane rozwigzanie opiera si¢ na nast¢pujacych zatozeniach:

— w postepowaniach administracyjnych prowadzonych przez Komisje Nadzoru
Finansowego w przedmiocie reglamentacji powotania cztonkow organow podmiotow
nadzorowanych strong postgpowania w rozumieniu art. 28 K.p.a. jest wylacznie
podmiot nadzorowany jako inicjujacy to postepowanie. W postepowaniu nie bierze
udzialu kandydat na czlonka zarzadu — taka mozliwos¢ jest wprost wykluczona.
Wylaczony jest takze udzial w tego rodzaju sprawach podmiotéw na prawach strony

(organizacji spolecznych),

— na Komisji Nadzoru Finansowego spoczywac¢ bedzie obowigzek doreczenia
kandydatowi odpisu decyzji w przedmiocie odmowy wyrazenia zgody. Ten
obowigzek aktualizowaé si¢ bedzie po stronie Komisji Nadzoru Finansowego w

przypadku stwierdzenia, ze decyzja stala si¢ ostateczna w rozumieniu K.p.a.,

— kandydatowi nie bedzie doreczany oryginal decyzji, lecz jej odpis, co istotne —
Z wylaczeniem informacji chronionych na mocy przepisow szczegolnych, chyba ze

kandydat bedzie posiada¢ tytut prawny do dostepu do tego rodzaju danych,

— dore¢czenie decyzji administracyjnej bedzie stuzylo realizacji przyznawanego na mocy
ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym uprawnienia do jej zaskarzenia do sadu

administracyjnego w terminie 30 dni od dnia doreczenia mu odpisu decyzji
negatywnej.

Podstawows zaleta powyzszego rozwigzania jest wyeliminowanie zarzutu, ze kandydat na
cztonka zarzadu nie ma mozliwosci doprowadzenia do sagdowej kontroli prawidlowosci decyz;ji

Komisji Nadzoru Finansowego odmawiajacej zgody na powotanie w sktad zarzadu.

Sady administracyjne dostrzegly, iz bioragc pod uwage tre$¢ przepisu art. 77 ust. 2 Konstytucji,
ustawa nie powinna nikomu zamykac drogi sadowej dochodzenia naruszonych wolnosci lub
praw. Proponowane rozwigzanie wychodzi naprzeciw ustaleniom sagdow administracyjnych,
wyposazajac kandydatow w uprawnienie do zaskarzenia negatywnej decyzji administracyjne;]
do sadu administracyjnego, jednoczesnie nie wilaczajac kandydata w prowadzone postepowanie

administracyjne w charakterze strony postepowania administracyjnego. Ponadto na gruncie
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proponowanej regulacji realizowane jest konstytucyjne prawo do sadu, gdyz kandydat, wobec
ktorego decyzja administracyjna Komisji Nadzoru Finansowego bedzie negatywnie
oddzialywa¢, w tym przede wszystkim wptywaé na prawo do wyboru i wykonywania przez
niego zawodu, bedzie mogl zainicjowaé postepowanie sgdowoadministracyjne, ktorego

przedmiotem bgdzie kontrola legalnos$ci kwestionowanej decyzji ostateczne;.

Dodatkowo nowe przepisy beda stosowane bezposrednio do zawistych postgpowan
administracyjnych, co pozostaje w zgodzie z przyjetymi standardami prawa migdzyczasowego
na gruncie regulacji administracyjnoprawnych. W orzecznictwie sagdéw administracyjnych
wskazuje sig, iz problem intertemporalny zasadniczo powinien rozstrzyga¢ prawodawca przez
wskazanie odpowiednich regut prawa miedzyczasowego. Tak tez nalezy oceniaé przedstawiong
propozycje. Jest ona wprowadzona, aby unikng¢ jakichkolwiek watpliwosci prawnych co do
regul miedzyczasowych. Rozstrzygniecie kwestii intertemporalnych przez ustawodawce

polega¢ moze na przyjeciu jednej z trzech zasad:

— zasady bezposredniego dziatania nowego prawa (nowe prawo od momentu wejscia w
zycie reguluje wtedy takze wszelkie zdarzenia z przeszlosci),

— zasady dalszego obowigzywania dawnego prawa, zgodnie z ktérg prawo to, mimo
wejscia w zycie nowych regulacji, nie ma zastosowanie do zdarzen, ktore wystapity w
przesziosci,

— zasady wyboru prawa, zgodnie ktérg wybdr rezimu prawnego, majgcego zastosowanie
do zdarzen sprzed wejscia w zycie nowego prawa, pozostawia si¢ zainteresowanym

podmiotom.

Na gruncie prawa administracyjnego dominuje rozwigzanie, ktoére nakazuje organom
administracji kierowa¢ si¢ zasadg aktualno$ci, zobowigzujaca do rozstrzygania sprawy
administracyjnej z uwzglednieniem wszelkich okolicznosci faktycznych i prawnych
istniejgcych w chwili orzekania. Innymi stlowy uznaje si¢, ze nowe akty normatywne prawa
administracyjnego w odniesieniu do sytuacji ,,dawnych”, w tym zawistych postepowan
administracyjnych, powstalych pod rzadami starego prawa, powinno stosowac sg bezposrednio.
Zasada bezposredniego dzialania nowego prawa polega bowiem na tym, iz od chwili wejscia
w zycie nowych norm prawnych, w tym o charakterze formalnym, nalezy stosowac je do
wszelkich stosunkoéw prawnych, zdarzen czy standw rzeczy danego rodzaju, zaréwno tych,
ktore dopiero powstana, jak i tych, ktore powstaly wezedniej, przed wejsciem w zycie nowych

przepisow, ale ktore trwaja w czasie dokonywania zmiany prawa.
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Art. 5 pkt 4, dotyczacy art. 12 ust. 2 zmienianej ustawy, poszerza katalog postanowien i decyzji
administracyjnych, ktérych Komisja Nadzoru Finansowego, w drodze upowaznienia, nie moze
przekaza¢ ani cztlonkom Komisji, ani pracownikom Urz¢du Komisji Nadzoru Finansowego. Do
katalogu dodaje si¢ decyzje, 0 ktorych mowa w nowym art. 48q ust. 3 i art. 48s ust. 1 Prawa
bankowego.

Zgodnie z przepisami dyrektywy CRD V organ nadzoru jest zobowigzany do $cistej wspotpracy
oraz udostepniania okreslonych dokumentow i informacji organowi odpowiedzialnemu za
przeciwdziatanie praniu pieniedzy 1 finansowanie terroryzmu. W zwigzku z czym w art. 5
pkt 5, dotyczacym art. 17ca ust. 1 i 2 zmienianej ustawy, dodaje si¢ odpowiednie przepisy

dotyczace Generalnego Inspektora Informacji Finansowe;.

Art. 6 obejmuje zmiany ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nadzorze makroostrozno$ciowym

nad systemem finansowym 1 zarzadzaniu kryzysowym w systemie finansowym (,.ustawa O

nadzorze makroostroznosciowym”).

W art. 6 pkt 1 wprowadzono zmiany w stowniczku zawartym w art. 4 ustawy o nadzorze
makroostroznosciowym, stuzace dostosowaniu siatki pojeciowej Ww. ustawy do przepisow
rozporzadzenia CRR 1l (pojecie globalnej instytucji 0 znaczeniu systemowym oraz grupy) oraz
wprowadzeniu definicji rozporzadzen 806/2014 12017/2402, do ktorych odwotuja si¢ przepisy
ustawy. Ponadto uporzadkowano terminologi¢ stosowang w ustawie zmienianej. Dotychczas w
sfowniczku zawarta byla definicja ,,podmiotu zaleznego”, natomiast w ustawie operowano
terminem ,,jednostki zaleznej”. W zwiazku z czym w stowniczku wprowadzono stosownag

zmiang na ,,jednostke zalezng”, aby zachowac spdojnosc.

Art. 6 pkt 2, dotyczacy art. 5 ustawy o nadzorze makroostroznosciowym, doprecyzowuje
kompetencje Komitetu w zakresie nadzoru makroostroznosciowego, dotyczace informowania
o podjetych przez Komitet dziataniach makroostrozno$ciowych, co jest zgodne z zaleceniem

Europejskiej Rady do spraw Ryzyka Systemowego (ERRS)?.

Art. 6 pkt 3 wprowadza zmian¢ do przepisu art. 16, na mocy ktorego Komitet Stabilno$ci
Finansowe;j jest upowazniony do wspotpracy i zawierania porozumien z podmiotami z innych
panstw cztonkowskich, ktore realizujg zadania zwigzane z nadzorem makroostrozno$ciowym.

Zgodnie z obecnym brzmieniem podmioty te okre$lone sa mianem instytucji, co moze

1 Zalecenie Europejskiej Rady ds. Ryzyka Systemowego z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie mandatu
makroostrozno$ciowego organdéw krajowych (ERRS/2011/3) (Dz. Urz. UE C 41 z dnia 14.02.2011 r.).
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prowadzi¢ do blednej interpretacji. W celu uniknigcia watpliwosci interpretacyjnych

wprowadza si¢ zmiang polegajaca na zastgpieniu terminu ,,instytucja” terminem ,,organ”.

Zmiana zaproponowana w art. 6 pkt 4 ma charakter dostosowujacy i wynika z wprowadzenia
w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca
2013r. w sprawie wymogow ostroznosciowych dla instytucji kredytowych i firm
inwestycyjnych, zmieniajacym rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 nowego art. 92 ust. 1 lit. d
odnoszacego si¢ do nowego wymogu w zakresie funduszy wlasnych — wskaznika dzwigni,
ktory nie jest uwzgledniany do utrzymywania przez instytucje bufora zabezpieczajacego,
0 ktorym mowa w art. 19 ustawy o nadzorze makroostrozno$ciowym. Ponadto przepis
dookresla, ze kwota kapitalu utrzymywana w celu spelnienia wymogu bufora
zabezpieczajacego nie moze by¢ zaliczana na poczet speliania innych wymogow

kapitalowych.
Analogiczna zmiana w zakresie bufora antycyklicznego znajduje si¢ w art. 6 pkt 6.

Art. 6 pkt 5 modyfikuje przepis art. 20 ust. 2 ustawy o nadzorze makroostrozno$ciowym,
ograniczajac obowigzek informacyjny Komitetu do przekazywania informacji jedynie do
ERRS, ktora zgodnie z prawodawstwem unijnym bedzie odgrywaé kluczowa role
W koordynacji sSrodkow makroostroznosciowych, a takze w przekazywaniu informacji na temat
srodkéw makroostrozno$ciowych planowanych w panstwach czlonkowskich. Zgodnie
Z dyrektywa CRD V, do obowigzku ERRS nalezy poinformowanie Komisji Europejskiej oraz
Europejskiego Urz¢du Nadzoru Bankowego o informacjach otrzymanych od krajowych
organéw makroostroznosciowych. Rozwigzanie to jest znacznym utatwieniem dla Komitetu.
Analogiczna zmiana dotyczaca uproszczenia obowigzku informacyjnego Komitetu znajduje si¢

w art. 6 pkt 7, 16, pkt 17 lit. a, pkt 18 i 19.

Zmiany zawarte w art. 6 pkt 8, dotyczace art. 24 ustawy o nadzorze makroostroznosciowym,
rozszerzaja katalog kwestii, ktére powinien bra¢ pod uwage minister wiasciwy do spraw
instytucji finansowych, wydajac rozporzadzenie okreslajace wskaznik bufora antycyklicznego,
o natezenie cyklicznego ryzyka systemowego oraz adekwatno$¢ wskaznika bufora

antycyklicznego. Dzigki temu wskaznik ten bedzie ustalany w sposob bardziej adekwatny.

Art. 6 pkt 9 modyfikuje art. 33 ust. 1 ustawy o nadzorze makroostrozno$ciowym — wynika to
ze zmiany definicji globalnej instytucji o znaczeniu systemowym przez uwzglednienie, ze moze

to by¢ rowniez grupa.
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Art. 6 pkt 10, dotyczacy art. 34 ust. 1 i 3 ustawy 0 nadzorze makroostroznosciowym,
wprowadza minimalng warto$¢ bufora globalnej instytucji systemowej oraz zmiany
w kategoriach, do ktorych przyporzadkowane sg globalne instytucje o znaczeniu systemowym,
przez skreslenie piatej i szostej kategorii oraz okreslenie ostatniej kategorii jako wyzszej niz
czwarta, co skutkuje obowigzkiem utrzymania przez globalng instytucj¢ o znaczeniu
systemowym bufora takiej instytucji na poziomie wyzszym niz 2,5%. Poziom bufora bedzie
ustalany w decyzji, o ktorej mowa w art. 6 pkt 11 lit. a, zmieniajagcym art. 35 ust. 1 ustawy o

nadzorze makroostroznosciowym.

Nowe ust. 2a i 2b, dodawane w art. 6 pkt 11 lit. b, umozliwig przeniesienie globalnej instytucji
0 znaczeniu systemowym do kategorii, ktorej odpowiada bufor na nizszym poziomie, z uwagi
na mozliwo$¢ przeprowadzenia przez Komisje Nadzoru Finansowego dodatkowe;j
identyfikacji, ktora zostala wprowadzona w art. 6 pkt 12 lit. a, dotyczacym art. 36 ustawy
0 nadzorze makroostroznosciowym. W tym przepisie znajduje si¢ odniesienie do
rozporzadzenia 806/2014, ktore zostalo zdefiniowane w stowniczku do ustawy o nadzorze

makroostrozno$ciowym.

Zmiana zawarta w art. 6 pkt 12 lit. b wynika z wprowadzenia mozliwosci dodatkowej

identyfikacji globalnych instytucji o znaczeniu systemowym.

Art. 6 pkt 13, dotyczacy art. 37 ustawy o nadzorze makroostroznosciowym, rozszerza definicje

innej instytucji o znaczeniu systemowym przez uwzglednienie, ze moze to by¢ rOwniez grupa.

Zmiana w art. 6 pkt 14, odnoszaca si¢ do art. 38 ust. 1 ustawy 0 nadzorze
makroostrozno$ciowym, wynika z faktu, ze zmianie ulegt maksymalny poziom bufora innej

instytucji o znaczeniu systemowym z 2% do 3%.

Modyfikacje ujete w art. 6 pkt 15, dotyczgce art. 39 ustawy 0 nhadzorze
makroostrozno$ciowym, precyzuja, w jaki sposob Komisja Nadzoru Finansowego moze
natozy¢ bufor innej instytucji o znaczeniu systemowym do wysokosci 3% lub ponad 3% taczne;j
kwoty ekspozycji na ryzyko. Zgodnie z dyrektywa CRD V nalozenie bufora innej instytucji o
znaczeniu systemowym ponad wartos$¢ 3% tacznej kwoty ekspozycji na ryzyko wymaga zgody

Komisji Europejskiej.

Art. 6 pkt 16 projektu wprowadza nowe brzmienie art. 40-44 ustawy o nadzorze
makroostrozno$ciowym. Art. 40 wskazuje na konieczno$¢ wzigcia pod uwage przez Komisje
Nadzoru Finansowego, czy bufor nie bedzie wywieral nieproporcjonalnych i niekorzystnych

skutkow dla systemu finansowego Unii Europejskiej, tworzac przeszkody dla funkcjonowania
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rynku wewngtrznego Unii Europejskiej. Zmiana art. 41 jest konsekwencjg ustalenia sposobu
wyznaczania dolnej granicy wysokosci bufora innej instytucji 0 znaczeniu systemowym
(w odrdznieniu od aktualnego brzmienia przepisu, ktore odnosi si¢ do gornej granicy wysokosci
bufora). Modyfikacja wprowadzona w art. 42 wynika z wprowadzenia wskaznika dzwigni,
0 ktorym mowa w art. 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogow ostroznosciowych dla instytucji
kredytowych i firm inwestycyjnych, zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 648/2012. Art. 43
ustawy zmienianej w art. 4 projektu okresla, ktory z buforow, globalnej instytucji o znaczeniu
systemowym czy innej instytucji o znaczeniu systemowym, ma zastosowanie, jezeli grupa
podlega wymogowi obu buforéw. Zgodnie z art. 44 zmieniony zostaje obowiazek informacyjny
Komisji Nadzoru Finansowego nakazujacy powiadamianie wytgcznie ERRS. Jednocze$nie
przepis ten rozszerza zakres informacji, ktére majg by¢ przekazane w powiadomieniu. Przepis
ten wskazuje rowniez na terminy powiadamiania (odpowiednio 1 miesigc lub 3 miesigce przed

natozeniem bufora).

Art. 6 pkt 17 lit. a, dotyczacy art. 45 ustawy o nadzorze makroostrozno$ciowym, umozliwia
Komisji Nadzoru Finansowego, oprocz obecnie obowigzujacych mozliwosci uchylenia lub
zmiany decyzji o identyfikacji globalnych instytucji o znaczeniu systemowym, wydanie nowej

decyzji w wyniku przegladu identyfikacji globalnych instytucji o znaczeniu systemowym.

Art. 6 pkt 18 i 19 obejmuje nowe brzmienie art. 46-52 ustawy 0 nadzorze
makroostrozno$ciowym. W art. 46 doprecyzowano kwestie zwigzane z przegladem
adekwatno$ci wskaznika bufora innej instytucji o znaczeniu systemowym, m.in. przez
stosowanie do opinii wydawanej przez Komitet art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. —
Kodeks postgpowania administracyjnego. Zmiana wynika z faktu, iz wobec opinii Komitetu
nie mozna stosowac srodkéw zaskarzenia o dewolutywnej konstrukcji, gdyz polski porzadek
prawny nie przewiduje organu wyzszego stopnia wobec Komitetu, jak tez ustawodawca nie
wskazat innego organu odwolawczego. W zwiagzku z tym zasadne jest doprecyzowanie, ze
ustawodawca wylaczyt mozliwos$¢ stosowania Srodka przewidzianego w art. 127 § Kodeksu

postgpowania administracyjnego, tj. wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Zmiany w art. 47-52 ustawy o nadzorze makroostroznosciowym dotycza bufora ryzyka

systemowego.

Art. 47 okre$la, w jakich przypadkach instytucja powinna utrzymywaé dodatkowa kwote
kapitatu podstawowego Tier I.
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Art. 48 rozszerza katalog wymogdw, na poczet ktdrych nie zalicza si¢ jednoczesnie dodatkowej
kwoty kapitalu podstawowego Tier I utrzymywanej w celu zapobiegania dlugoterminowemu
niecyklicznemu ryzyku systemowemu. Celem tego rozwigzania jest zapobieganie

utrzymywaniu kapitatu podstawowego Tier I jednocze$nie na rézne rodzaje ryzyka.

Art. 49 ust. 1 przesadza o tacznym zastosowaniu buforéw ryzyka systemowego oraz bufora
globalnej instytucji 0 znaczeniu systemowym lub innej instytucji 0 znaczeniu systemowym.
Art. 49 ust. 2 wprowadza wymog zwrdcenia si¢ o zgode Komisji Europejskiej, w przypadku
gdy Komisja Nadzoru Finansowego lub Minister FinansOw zamierzaja stosowa¢ wymog na
poziomie wyzszym niz 5%, co ma na celu ochron¢ danej instytucji przed nadmiernymi

wymogami.

Art. 50 wprowadza zmiany odnoszace si¢ do obliczania bufora ryzyka systemowego. Ust. 2
wprowadza do ustawy wzor, wedlug ktorego oblicza si¢ bufor ryzyka systemowego, natomiast
ust. 3 wymienia katalog ekspozycji, wobec ktorych moze mie¢ zastosowanie ten bufor. Ust. 4
wskazuje, podobnie jak art. 50 ust. 2 obowigzujacej ustawy, na mozliwos¢ zmiany bufora
0 wielokrotno$¢ 0,5 punktu procentowego. Ust. 9 okresla obowigzek ministra wlasciwego do
spraw instytucji finansowych oceny adekwatnosci wskaznika bufora ryzyka systemowego.
Podobnie jak w obecnie obowigzujacej ustawie, minister wlasciwy do spraw instytucji
finansowych jest obowigzany bra¢ pod uwage opini¢ Komitetu, ale tylko w zakresie
okreslonym w ustawie. W ust. 11 rozszerzono liste przestanek, ktére minister wiasciwy do
spraw instytucji finansowych jest obowigzany wzigé pod uwage, wydajac rozporzadzenie
dotyczace wskaznika bufora ryzyka systemowego, o wytyczne Europejskiego Urzedu Nadzoru

Bankowego wydane w porozumieniu z ERRS.

W art. 51 ust. 1 i 2 — tak jak obecnie — jest mowa o nalozeniu wskaznika bufora osiggajacego
wysoko$¢ na poziomie nizszym niz 3%, z ta rdznica, ze aktualny projekt ustawy uzupehia
przepis o obowiazek informowania ERRS rowniez o zmianach wskaznika bufora.
Wprowadzono nowy ust. 3 stanowigcy o niewliczaniu do progu 3% wskaznika bufora
ustalonego przez organ nadzorczy panstwa cztonkowskiego innego niz Rzeczpospolita Polska.
Ust. 4 1 5 stanowig o przypadku okre$lenia bufora ryzyka systemowego na poziomie
znajdujacym si¢ w przedziale od 3% do 5%. Zas w ust. 6 projektu jest mowa o obowigzkach
ministra wlasciwego do spraw instytucji finansowych w przypadku wprowadzenia bufora
wyzszego niz 5%. Nalezalo uregulowaé t¢ kwestig, poniewaz dyrektywa Parlamentu
Europejskiego 1 Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkow

dopuszczenia instytucji kredytowych do dziatalnosci oraz nadzoru ostroznos$ciowego nad
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instytucjami kredytowymi i firmami inwestycyjnymi, zmieniajaca dyrektywe 2002/87/WE
i uchylajaca dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE, nie przewidywata takiego poziomu

bufora.

Art. 52 uzupehia informacje dotyczace wskaznika bufora ryzyka systemowego, ktére Komitet
umieszcza na stronie Narodowego Banku Polskiego, o uzasadnienie okres$lenia wskaznika
bufora. Nalezy jednak wskaza¢, ze takie uzasadnienie bgdzie zawarte na stronie internetowej

tylko wtedy, gdy informacja ta nie zagrozi stabilno$ci systemu finansowego.

Art. 6 pkt 20 dotyczy art. 53 ust. 1 ustawy o nadzorze makroostrozno$ciowym, ktory zapewnia,
ze w przypadku gdy organ nadzorczy panstwa innego niz Polska ustalit bufor dla tego panstwa,
instytucja ma stosowac bufor w odniesieniu do swoich ekspozycji w tym panstwie, jezeli bufory
zabezpieczajg inne rodzaje ryzyka. W przeciwnym razie przepis nakazuje stosowanie wyzszego
bufora. Art. 53 ust. 4 stanowi o obowigzku powiadamia, za posrednictwem Komitetu,
Europejskiej Rady do spraw Ryzyka Systemowego o okreSleniu wskaznika bufora ryzyka

systemowego zgodnie z art. 53 ust. 2 ustawy 0 nadzorze makroostroznosciowym.

Art. 6 pkt 21 lit. a, odnoszacy sie do art. 55 ustawy 0 nadzorze makroostrozno$ciowym,
uzupelnia zatem obowigzek instytucji przeprowadzania wewngtrznego procesu oceny
0 sprawdzenie, czy poza wymogiem polaczonego bufora spetniony jest rOwniez wymoég bufora
wskaznika dzwigni. Art. 6 pkt 21 lit. b zapewnia, ze nie mozna dokonywa¢ wyptat w sytuacji,
gdyby nie byt spelniony zar6wno wymoég potaczonego bufora, jak i wymoédg wskaznika dzwigni,
a takze oparte na ryzyku sktadniki wymogoéw z rozporzadzenia CRR II i z ustawy z dnia 10
czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow

oraz przymusowej restrukturyzaciji.

Art. 6 pkt 22 wprowadza zmiany w art. 56 ustawy o nadzorze makroostroznosciowym. W lit. a
przewiduje si¢ dodanie ust. 1a, ktéry stanowi analogiczny przepis do obecnie obowigzujacego
art. 56 ust. 1, mowigcy o obowigzku obliczenia przez instytucje maksymalnej kwoty
podlegajacej wyptacie powigzanej z wskaznikiem dzwigni (L-MDA), w sytuacji gdy nie spetnia
ona wymogu wskaznika dzwigni. Ust. 1b wprowadza przepis okreslajacy sytuacje, gdy
instytucja nie spetnia wymogu polaczonego bufora i wymogu w zakresie dodatkowych
funduszy wtasnych, natomiast ust. 1c okres$la przypadki, w ktorych instytucja moze dokonaé
wyplat zyskoOw nawet, jezeli nie spelia zalecen, o ktorych mowa w dodawanym art. 133a
ust. 5a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe lub art. 110r ust. 2a ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi. W lit. b, odnoszacej si¢ do art. 56 ust.
2 ustawy o nadzorze makroostroznosciowym, uzupetnia si¢ aktualny przepis o ustalenie

27



L-MDA. W lit.c przewiduje si¢ dodanie ust. 4, ktory jest analogiczny do obecnie
obowiazujacego art. 56 ust. 3, tylko odnosi si¢ do L-MDA.

Art. 6 pkt 23 w zakresie art. 57 ust. 2 zmienia sposob obliczania jednej ze skladowych

stanowigcych podstawe do oszacowania maksymalnej kwoty podlegajacej wyptacie.

Podobnie art. 6 pkt 24-27 wprowadzaja analogiczne zmiany wynikajace z wprowadzenia
przez dyrektywe CRD V wskaznika L-MDA. Art. 57a ustawy o0 nadzorze
makroostroznosciowym okresla, w jaki sposéb obliczy¢ L-MDA. Art. 58 wskazuje wysokosci
wspoélczynnika L-MDA. Art. 59 ustawy o nadzorze makroostroznosciowym wprowadza
niezbedne zmiany dotyczace powiadomienia Komisji Nadzoru Finansowego, w sytuacji gdy
instytucja planuje dokona¢ wyptaty zyskow, a nie spetnia wymogu wskaznika dzwigni.
Natomiast w art. 60 ustawy 0 nadzorze makroostroznosciowym zawarto zmiang, ktora
uzupetnia przyczyny przygotowania planu ochrony kapitatu o brak spelniania wymogu bufora
wskaznika dzwigni. Nalezalo réwniez odpowiednio uzupehi¢ art. 61 ustawy o nadzorze
makroostroznosciowym w odniesieniu do wprowadzenia do projektu ustawy bufora wskaznika
dzwigni.

W art. 6 pkt 28, dotyczacym art. 62 ust. 1, wprowadza si¢ przepisy sankcyjne za naruszenie

zakazu wypflaty, o ktérych mowa w art. 56 ust. 4, w wysokosci przekraczajacej poziom L-MDA.

Art. 7 wprowadza zmiany w art. 416 ust. 3a ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dziatalno$ci

ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej.

Konieczno$¢ zmiany brzmienia wigze si¢ ze skierowaniem przez Komisje Europejska do
Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 14 maja 2020 r. uzasadnionej opinii na podstawie art. 258
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej w zwigzku z brakiem transpozycji art. 260 ust. 1
dyrektywy 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie podejmowania i prowadzenia
dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Wyptacalnos$¢ II). Przepis art. 260 ust. 1
akapit trzeci zdanie trzecie dyrektywy Wyptacalnos¢ II zostat implementowany do ustawy o
dziatalnosci ubezpieczeniowej 1 reasekuracyjnej jako przepis art. 416 ust. 3a. Dotychczas
obowigzujacy przepis uniemozliwiat krajowemu organowi nadzoru peligcemu obowiazki
organu sprawujacego nadzor nad grupa podejmowanie decyzji w odniesieniu do panstw
trzecich, ktore bylyby sprzeczne z wczes$niejszymi decyzjami w sprawie rownowaznosci w
odniesieniu do tego samego panstwa podjetymi przez ten organ jako organ pelnigcy obowiazki

organu sprawujacego nadzor nad grupg. Komisja Europejska w uzasadnionej opinii stwierdzita,
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ze tak skonstruowany przepis nie uniemozliwia krajowemu organowi nadzoru peligcemu
obowiazki organu sprawujacego nadzor nad grupa podejmowania decyzji w odniesieniu do
panstw trzecich, ktore bylyby sprzeczne z wcze$niejszymi decyzjami w sprawie
réwnowaznosci w odniesieniu do tego samego panstwa podjetymi przez organy nadzorcze z
innych panstw czlonkowskich Unii Europejskiej jako organy pekligce obowigzki organu
sprawujacego nadzor nad grupg. W celu zapewnienia poprawnej transpozycji art. 260 ust. 1
dyrektywy Wyplacalnos¢ Il nalezy dokona¢ zmiany brzmienia przepisu art. 416 ust. 3a ustawy

o dzialalnosci ubezpieczeniowej i1 reasekuracyjnej zgodnie z uwagami Komisji Europejskie;.

Rownoczesnie proponuje si¢ doprecyzowanie brzmienia przepisu przez dodanie w tresci
regulacji wyrazow ,0 treSci sprzecznej z tymi weryfikacjami”. Taka tre$¢ regulacji
odzwierciedlalaby w petni brzmienie przepisu art. 260 ust. 1 akapit 3 dyrektywy Wyplacalnos¢
II, w ktorym mowa o powstrzymaniu si¢ przez organ peligcy obowigzki organu nadzoru
sprawujacego nadzor nad grupa od podjecia decyzji stojacej w sprzecznosci do uprzednio
wydanych decyzji. W ocenie projektodawcy w art. 260 ust. 1 akapit 3 dyrektywy Wyptacalnos¢
Il jest mowa 0 niewydawaniu decyzji sprzecznej, poniewaz organ nadzorczy z kazdego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej, przyjmujac obowigzki organu sprawujgcego nadzor nad
grupa, jest obowigzany wydac rozstrzygniecie odno$niec do rdwnowazno$ci systemu panstwa

trzeciego z systemem Wyptacalno$¢ II.

Art. 8 dotyczy ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,

systemie gwarantowania depozytOw oraz przymusowej restrukturyzacji. W ustawie tej nalezalo

dokona¢ zmiany odwolania do przepisOw ustawy — Prawo bankowe, w zwiazku ze zmiana

jednostki redakcyjnej.

Art. 9 i 10 stanowig przepisy przejsciowe, ktore dotycza buforow globalnych instytucji o
znaczeniu systemowym oraz buforow innych instytucji o znaczeniu systemowym W zakresie
uwzgledniania innego rodzaju ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni w Szacowaniu

dodatkowej kwoty kapitatu podstawowego Tier 1.

Art. 11-16 sa przepisami przej$ciowymi, ktorych wprowadzenie jest wymagane w zwigzku z
réznymi terminami wejscia w zycie przepisOw niniejszej ustawy oraz art. 92 ust. 1 lit. d 1 art.
92 ust. la rozporzadzenia CRR II, tj. odpowiednio dnia 28 czerwca 2021 r. i dnia 1 stycznia
2023 r. Ponadto przepis ten reguluje kwesti¢ szacowania dodatkowych funduszy wtasnych w

sytuacji okreslenia przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny minimalnego poziomu funduszy
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wlasnych i zobowigzan kwalifikowalnych, o ktérym mowa w art. 97 i art. 98 ustawy zmienianej
w art. 8. Celem jest uniknigcie skokowego wzrostu obcigzen bankow zwigzanych ze spetnianiem
wymogu MREL po wejsciu w zycie przepisow implementujacych dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady 2019/879/UE z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajacg dyrektywe 2014/59/UE
w odniesieniu do zdolnosci do pokrycia strat i dokapitalizowania instytucji kredytowych i firm

inwestycyjnych oraz dyrektywe 98/26/WE.

Art. 17 i 18 stanowig przepisy przejsciowe w zakresie odpowiednio art. 22b ust. 1 i art. 31 ust.
1 ustawy zmienianej w art. 1.

Art. 19 stanowi przepis przejsciowy, zgodnie z ktorym banki, domy maklerskie, finansowe
spotki holdingowe 1 finansowe spotki holdingowe o dziatalno$ci mieszanej, spehniajace
warunki kwalifikujace je do obowigzku posiadania posredniej unijnej jednostki dominujace;,
sg zobowigzane do dostosowania prowadzonej dziatalnosci do wymogow art. 42g—42h ustawy
zmienianej w art. 1 ustawy zmieniajacej lub art. 110fa—110fb ustawy zmienianej w art. 4 ustawy

zmieniajacej, W terminie do dnia 30 grudnia 2023 r.

Art. 20 stanowi przepis przejsciowy okreslajacy terminy ztozenia przez podmioty, o ktorych
mowa art. 48q ust. 1 i 2 ustawy zmienianej w art. 1, wnioskéw o zatwierdzenie prowadzenia

dziatalnos$ci lub wnioskdw o zwolnienie z obowigzku zatwierdzenia prowadzenia dziatalnos$ci.

Art. 21 jest przepisem przejsciowym odnoszgcym si¢ do wprowadzanych zmian w art. 146b

Prawa bankowego w zakresie przejmowania bankéw spotdzielczych.

Art. 22 wprowadza przepisy przejsciowe do majace zastosowanie do postepowan w sprawach,
o ktorych mowa w art. 102a ust. 1 ustawy zmienianej w art. 4 oraz art. 110y ust. 3 pkt 1 lub 4

ustawy zmienianej w art. 4.

W art. 23 wprowadza si¢ przepisy przejsciowe do zmian wprowadzonych w art. 11aa ustawy
0 nadzorze nad rynkiem finansowym, ktore dotycza zgody Komisji Nadzoru Finansowego na

powolanie cztonkdéw zarzadow podmiotéw nadzorowanych.

Art. 24 jest przepisem przejSciowym utrzymujacym w mocy dotychczasowe przepisy
wykonawcze do dnia wydania nowych, niemniej jednak nie dtuzej niz 12 miesigcy od dnia

wejscia w zycie ustawy zmieniajace;.

Art. 25 okresla wejScie w zycie ustawy po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia, z wyjatkiem

przepisOw odnoszacych sie do art. 84 i art. 98 dyrektywy CRD V, ktore wchodza w zycie z
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dniem 28 czerwca 2021 r. Wejscie w zycie ww. przepisoOw wynika z obowigzku implementacji
dyrektywy CRD V.

Ponadto przepisy art. 5 pkt 1 dotyczace art. 1 ust. 2 pkt 10 ustawy o nadzorze nad rynkiem

finansowym wejda w zycie z dniem 10 marca 2021 r.

W zwigzku z dokonanym przez grupe prezesow bankoéw centralnych i szefow nadzoru
przegladu harmonogramu wdrazania koncowych elementéw ram Bazylea III ustalono, ze
wymog dotyczacy bufora wskaznika dzwigni dla globalnych instytucji o znaczeniu
systemowym zostal juz wdrozony w drodze zmian wprowadzonych rozporzadzeniem (UE)
2019/876. W zwiazku z tym, a takze w celu zapewnienia instytucjom majgcym siedzib¢ w Unii
1 prowadzacym dzialalno$¢ rowniez poza Unig Europejska rownych warunkow dziatania na
poziomie migdzynarodowym, odroczono — 0 rok, tj. do dnia 1 stycznia 2023 r. — okreslong
W tym rozporzadzeniu dat¢ rozpoczgcia stosowania wymogu dotyczacego bufora wskaznika
dzwigni. Tym samymw art. 22 pkt 3 zawarto przepisy, ktorych wejscie w zycie nastgpi z dniem
1 stycznia 2023 r.

Zawarte w projekcie regulacje nie stanowig przepisow technicznych w rozumieniu
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania
krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. poz. 2039, z p6zn. zm.), dlatego

tez projekt ustawy nie podlega procedurze notyfikacji.

Projektowana ustawa nie wymaga przedstawiania organom i instytucjom Unii Europejskiej
w celu uzyskania opinii, dokonania powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia.
W szczegolnosci, zgodnie z art. 2 ust. 1 decyzji Rady 98/415/WE z dnia 29 czerwca 1998 r.
w sprawie konsultacji Europejskiego Banku Centralnego udzielanych wtadzom krajowym
W sprawie projektow przepisow prawnych (Dz. Urz. WE L 189 z 03.07.1998, str. 42), projekt

ustawy nie podlega konsultacji z Europejskim Bankiem Centralnym.

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie stanowienia
prawa oraz § 52 uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin
pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z pézn. zm.) projekt ustawy zostat
udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum

Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny.

Zawarte w projekcie regulacje nie bgda miaty wptywu na dziatalno$¢ mikroprzedsiebiorcow,
malych 1 $rednich przedsigbiorcow zgodnie z ustawg z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo

przedsigbiorcow (Dz. U. z 2019 r. poz. 1292, z p6zn. zm.).
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Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej. Projekt zawiera przepisy, ktore
wykraczaja poza minimalny zakres wymagany prawem UE. Przepisy te zostaly ujete

w zalaczonej do projektu odwrdconej tabeli zgodnos$ci 1 pozostaja bez wpltywu na zgodnosé

z prawem UE.
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Data sporzadzenia

Nazwa projektu 01.12.2020
Ustawa 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych o
ustaw Zrédlo:
Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspolpracujace Prawo UE

Ministerstwo Finansow, Funduszy i Polityki Regionalnej

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu
lub Podsekretarza Stanu Nr w wykazie prac:
Piotr Nowak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow uc2s
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1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Celem projektu jest dokonanie zmian w krajowym porzadku prawnym w zwigzku z wejsciem w zycie regulacji prawnych
Unii Europejskiej dotyczacych wymogoéw kapitalowych dla instytucji finansowych, tzw. pakietu CRD V/CRR 11, ktory
obejmuje:

o dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/878 z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajaca dyrektywe 2013/36/UE
w odniesieniu do podmiotéw zwolnionych, finansowych spotek holdingowych, finansowych spoétek holdingowych o
dziatalno$ci mieszanej, wynagrodzen, srodkow i uprawnien nadzorczych oraz srodkéw ochrony kapitatu (Dz. Urz. UE
L 150 z 07.06.2019, str. 253, z p6zn. zm. ), zwang dalej ,,dyrektywg CRD V”,

e rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/876 z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajace rozporzadzenie
(UE) nr 575/2013 w odniesieniu do wskaznika dzwigni, wskaznika stabilnego finansowania netto, wymogow w
zakresie funduszy wlasnych i zobowigzan kwalifikowalnych, ryzyka kredytowego kontrahenta, ryzyka rynkowego,
ekspozycji wobec kontrahentow centralnych, ekspozycji wobec przedsigbiorstw zbiorowego inwestowania, duzych
ekspozycji, wymogoéw dotyczacych sprawozdawczosci i ujawniania informacji, a takze rozporzadzenie (UE) nr
648/2012 (Dz. Urz. UE L 150 z 07.06.2019, str. 1, z p6zn. zm.), zwane dalej ,,rozporzadzeniem CRR 1I”.

Dyrektywa CRD V oraz rozporzadzenie CRR II stanowig elementy pakietu legislacyjnego obejmujacego rOwniez zmiany:

o dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2019/879/UE z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajacej dyrektywe 2014/59/UE
w odniesieniu do zdolnosci do pokrycia strat i dokapitalizowania instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych oraz
dyrektywe 98/26/WE (Dz. Urz. UE L 150 z 07.06.2019, str. 296) oraz

e rozporzagdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/877 z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajgcego rozporzadzenie
(UE) nr 806/2014 w odniesieniu do zdolnosci do pokrycia strat i dokapitalizowania instytucji kredytowych i firm
inwestycyjnych (Dz. Urz. UE L 150 z 07.06.2019, str. 226).

Pakiet ten jest wynikiem reformy przeprowadzonej przez UE polegajacej na zmianie ram regulacyjnych w zakresie ustug
finansowych. Zmiany zostaly przeprowadzone w odpowiedzi na kryzys finansowy, ktory rozpoczat si¢ w latach 2007
i 2008, i stanowig odzwierciedlenie standardow uzgodnionych na szczeblu migdzynarodowym.

Celem dyrektywy CRD V oraz rozporzadzenia CRR Il jest uzupetnienie programu reform o rozwigzania wypracowane
przez podmioty odpowiedzialne za ustanawianie ogdélno$wiatowych standardéw, tj. Bazylejski Komitet Nadzoru
Bankowego i Rade Stabilnosci Finansowe;j.

Dodatkowo w projekcie ustawy znajduja si¢ przepisy uzupetniajace transpozycje:

— dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie podejmowania i
prowadzenia dziatalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz. Urz. UE L 335 z 17.12.2009, str. 1, z p6zn. zm.)
Ooraz

— dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkow
dopuszczenia instytucji kredytowych do dzialalno$ci oraz nadzoru ostrozno$ciowego nad instytucjami kredytowymi i
firmami inwestycyjnymi, zmieniajacej dyrektywe 2002/87/WE i uchylajacej dyrektywy 2006/48/WE oraz
2006/49/WE (Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 338, z p6zn. zm.).

Konieczno$¢ uzupeknienia transpozycji zostata zasygnalizowana przez Komisj¢ Europejska.
Ponadto projekt uwzglednia:

—  czg$¢ przepiséw dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2034 z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie
nadzoru ostroznos$ciowego nad firmami inwestycyjnymi oraz zmieniajacej dyrektywy (...) 2013/36/UE (Dz. Urz. UE
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L 314 2 05.12.2019, str. 64, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,dyrektywa IFD”, ktorych wdrozenia nalezato dokona¢ do dnia
26 marca 2020 .,

zakres niezbednych zmian wynikajacych z rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2115 z dnia
27 listopada 2019 r. zmieniajagcego dyrektywe 2014/65/UE oraz rozporzadzenia (UE) nr 596/2014 i (UE) 2017/1129
w odniesieniu do promowania korzystania z rynkéw rozwoju MSP (Dz. Urz. UE L 320 z 11.12.2019, str. 1), ktére
wejda w zycie dnia 1 stycznia 2021 r.,

rozszerzenie zakresu nadzoru nad rynkiem finansowym o nadzor w zakresie przewidzianym przepisami
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2088 z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie ujawniania
informacji zwigzanych ze zrownowazonym rozwojem w sektorze ustug finansowych (Dz. Urz. UE L 317 2 09.12.2019,
str. 1, z p6zn. zm.), ktore wejdzie w zycie w dniu 10 marca 2021 r.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Rekomendowanym (koniecznym) rozwigzaniem jest inicjatywa legislacyjna, ktora prowadzi do implementacji dyrektywy
CRD V. Gléwne zmiany wynikajace z dyrektywy CRD V implikuja wprowadzenie:

przepiséw dotyczacych zatwierdzania finansowych spolek holdingowych i finansowych spolek holdingowych o
dziatalno$ci mieszanej. Finansowe spotki holdingowe i finansowe spoltki holdingowe o dziatalno$ci mieszanej moga by¢
jednostkami dominujacymi grup bankowych i stosowanie wymogoéw ostroznosciowych jest wymagane na podstawie
skonsolidowanej sytuacji takich spotek holdingowych. Poniewaz instytucja kontrolowana przez takie spotki holdingowe
nie zawsze jest w stanie zapewni¢ spelnienie wymogow na zasadzie skonsolidowanej w catej grupie, konieczne jest, aby
niektore finansowe spotki holdingowe i finansowe spotki holdingowe o dzialalno$ci mieszanej zostaly objete
bezposrednim zakresem uprawnien nadzorczych w celu zapewnienia spelnienia wymogdw na zasadzie skonsolidowane;.
W zwiazku z tym wprowadzona zostanie procedura zatwierdzania dziatalnosci oraz bezposrednie uprawnienia nadzorcze
w odniesieniu do niektérych finansowych spoétek holdingowych i finansowych spoétek holdingowych o dzialalno$ci
mieszanej, aby zapewni¢ bezposrednia odpowiedzialno$¢ takich spolek holdingowych za zapewnienie spetniania
skonsolidowanych wymogdéw ostroznosciowych bez obejmowania tych spotek dodatkowymi wymogami
ostrozno$ciowymi majacymi zastosowanie na zasadzie indywidualnej,

obowigzku posiadania po$redniej unijnej jednostki dominujgcej, w przypadku gdy co najmniej dwie instytucje z siedzibg
w Unii wchodza w sklad tej samej grupy z panstwa trzeciego, a catkowita warto§¢ aktywoéw w Unii grupy z panstwa
trzeciego wynosi co najmniej 40 mid euro,

standardowej metodyki i uproszczonej standardowej metodyki oceny ryzyka stopy procentowej (oprocz dotychczas
funkcjonujgcego systemu zarzgdzania ryzykiem),

okreslenia kategorii instytucji oraz pracownikéw zwolnionych z obowigzku stosowania okre$lonych elementow polityki
wynagrodzen. W celu zapewnienia zbieznosci praktyk nadzorczych oraz wspierania rownych warunkéw prowadzenia
dziatalno$ci przez instytucje i odpowiednig ochrone deponentéw, inwestoréw i konsumentéw w Unii, doprecyzowano
zasady stosowania polityki wynagrodzen przez zdefiniowanie kategorii pracownikéw, ktérych dziatalno$¢ zawodowa ma
istotny wplyw na profil ryzyka instytucji, oraz wskazano kryteria na potrzeby identyfikacji podmiotow podlegajacych
obowigzkowi sporzadzenia i stosowania polityki wynagrodzen. Uznano bowiem, ze wymogi dotyczace odroczenia
wyplaty i wyplaty w instrumentach sa zbyt uciazliwe i niewspotmierne do korzysci osigganych pod wzgledem
ostrozno$ciowym w przypadku stosowania tych wymogéw w odniesieniu do matych instytucji. Stwierdzono takze, ze
koszty zwigzane ze stosowaniem tych wymogoéw przekraczaja korzys$ci osiagane pod wzgledem ostroznosciowym w
przypadku pracownikéw otrzymujacych niskie wynagrodzenie zmienne, gdyz taka wysokos¢ wynagrodzenia zmiennego
nie stwarza dla tych pracownikéw zadnych zachet do podejmowania nadmiernego ryzyka lub zachety te sa niewielkie,

obowiazku dostarczenia przez podmiot skladajacy wniosek o zezwolenie na utworzenie banku, oprocz dotychczas
wymaganych dokumentéw, takze informacji o podmiotach nalezacych do tej samej grupy kapitalowej oraz o
powigzaniach w ramach grupy,

upowaznienia dla Komisji Nadzoru Finansowego do odwotania cztonka zarzadu banku, finansowej spotki holdingowej i
finansowej spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej oraz cztonka zarzadu domu maklerskiego, w przypadku gdy dana
osoba nie spelnia wymogoéw niezbednych do peienie danej funkcji,

umozliwienia organowi nadzoru natozenia na podmiot nadzorowany dodatkowych obowigzkow sprawozdawczych lub
zwigkszenia ich czestotliwosci. Dodatkowe obowigzki beda mogly by¢ natozone tylko w przypadku, gdy beda
odpowiednie i proporcjonalne z punktu widzenia celu, w ktérym beda wymagane, a zadane informacje nie beda mogty
by¢ tozsame z informacjami przekazywanymi z innych tytutow,




rozszerzenia katalogu podmiotow, ktorym udzielenie okre$lonych informacji nie stanowi naruszenia tajemnicy
zawodowej,

uelastycznienia bufora ryzyka systemowego — dotychczas mogt zosta¢ natozony na sektor finansowy lub jego podzbior;
po zmianach dodatkowo bedzie mozliwo$¢ ustanowienia bufora albo na wszystkie ekspozycje, albo na okreslony
podzbior ekspozycji. Dzigki tej zmianie tatwiejsze stanie si¢ dopasowanie narzedzia do zidentyfikowanego ryzyka
systemowego. Ponadto nowa regulacja wprowadza algorytm shuzacy do wyliczenia bufora ryzyka systemowego,

zmiany maksymalnego poziomu bufora innej instytucji o znaczeniu systemowym (O-SII) z 2% do 3%. Ponadto, za zgoda
Komisji Europejskiej, bedzie mozliwos$¢ ustanowienia bufora O-SIl w wysokosci przekraczajacej 3%,

w odniesieniu do bufora globalnych instytucji o znaczeniu systemowym (G-SlI) — rozszerzenia dotychczasowej definicji
G-SlI przez dodanie przepisu, zgodnie z ktorym G-SII jest tez grupa, na ktorej czele stoi unijna instytucja dominujaca,
unijna dominujaca finansowa spoétka holdingowa lub unijna dominujgca finansowa spoétka holdingowa o dziatalnosci
mieszanej. Ponadto wprowadza si¢ dodatkows metode identyfikacji G-SII, ktorej dodatkowy taczny wynik moze
przyczynic sie do przeniesienia G-SII z wyzszej do nizszej kategorii,

ograniczenia dotyczacego wyptat zyskow w razie niespelniania wymogu bufora wskaznika dzwigni.

Majac powyzsze na uwadze, konieczne jest dokonanie zmian:

ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2020 r. poz. 1896),

ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankow spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach
zrzeszajacych (Dz. U. z 2020 r. poz. 449, z p6zn. zm.),

ustawy z dnia 14 marca 2003 r. 0 Banku Gospodarstwa Krajowego (Dz. U. z 2020 r. poz. 1198),

ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (Dz. U. z 2020 r. poz. 89, z p6zn. zm.),

ustawy z dnia 21 lipca 2006 r. o nadzorze nad rynkiem finansowym (Dz. U. z 2020 r. poz. 2059),

ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o0 nadzorze makroostrozno$§ciowym nad systemem finansowym i zarzadzaniu
kryzysowym w systemie finansowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 483, z p6zn. zm.),

ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dziatalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz. U. z 2020 r. poz. 895, z p6zn.
zm.),

ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz
przymusowej restrukturyzacji (Dz. U. z 2020 r. poz. 842).

3.

Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach cztonkowskich OECD/UE?

Aktualnie nie wystepuja w tym zakresie rozwigzania w innych krajach z uwagi na jednakowy termin na implementacje
dyrektywy. Zgodnie z informacjg dostepng w bazie krajowych srodkow wykonawczych systemu EUR-lex, do dnia 17
stycznia 2020 r. zadne z panstw cztonkowskich nie notyfikowato wdrozenia dyrektywy CRD V do krajowego porzadku
prawnego.

Dyrektywa CRD V weszla w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym UE, tj. w dniu 27
czerwca 2019 r. Czas przewidziany na jej transpozycje wynosi 18 miesigcy.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt
Grupa Wielkos$¢ Zrodto danych Oddzialywanie
Banki 29 bankow komercyjnych | Wykaz podmiotow sektora — dostosowanie si¢ do nowych
(W tym 2 zrzeszajace), bankowego prowadzony przez | wymogow, m.in. ztagodzenie
sposrod ktorych Komisja | Urzad Komisji Nadzoru polityki wynagrodzen dla matych
Nadzoru Finansowego Finansowego (www.knf.gov.pl | bankow,
zidentyfikowata 9 innych | — stan na 8 czerwca 2020 r.) — posiadanie (w okreslonych
instytucji systemowych przypadkach) posredniej unijne;j
(O-sl), Wykaz O-SlI jednostki dominujacej,
1 bank paristwowy https://WWW._nbp.p_I/ nadzormak | — mozliwo$¢ natozenia przez organ
' roostroznosciowy/insrtumenty. | nadzoru obowigzku utrzymywania
535 bankow aspx wyzszego bufora O-Sl|
spotdzielczych
Oddzialy bankéw 35 Wykaz podmiotow sektora natozenie obowiazku sktadania
zagranicznych bankowego prowadzony przez | wlasciwemu organowi CO hajmniej
Urzad Komisji Nadzoru raz w roku sprawozdania
Finansowego (www.knf.gov.pl | dotyczacego m.in. posiadanych
— stan na 8 czerwca 2020 r.) aktywow, ochrony depozytow,
zarzgdzania ryzykiem
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Domy maklerskie
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Wykaz podmiotow rynku
kapitatlowego prowadzony
przez Urzad Komisji Nadzoru
Finansowego (www.knf.gov.pl
— stan na 8 czerwca 2020 r.)

— dostosowanie si¢ do nowych
wymogow, m.in. zlagodzenie
polityki wynagrodzen dla matych
podmiotow,

— posiadanie (w okreslonych
przypadkach) posredniej unijne;j
jednostki dominujgcej

Urzad Komisji
Nadzoru
Finansowego

— uprawnienia nadzorcze i
uprawnienia do naktadania sankcji
w stosunku do finansowych spotek
holdingowych i finansowych spotek
holdingowych o dziatalnosci
mieszanej,

— mozliwo$¢ natozenia na mate i
nieztozone instytucje obowigzku
stosowania standardowej metodyki
identyfikacji i oceny ryzyka stopy
procentowej,

— stosowanie dodatkowej metody
okreslania globalnych instytucji o
znaczeniu systemowym,

— mozliwo$¢ przekazywania lub
udostepniania niektorych informacji
do wskazanych organéw
mi¢dzynarodowych,

— uszczegbdltowienie zasad
naktadania na podmioty
nadzorowane wymogu posiadania
dodatkowych funduszy wtasnych.

Bankowy Fundusz
Gwarancyjny

otrzymywanie informacji od organu
nadzoru o natozonym na podmiot
nadzorowany wymogu posiadania
dodatkowych funduszy wlasnych
oraz wszelkich wytycznych w tym
zakresie,

Narodowy Bank
Polski

— otrzymywanie informacji od
organu nadzoru o nalozonym na
podmiot nadzorowany wymogu
posiadania dodatkowych funduszy
wlasnych oraz wszelkich
wytycznych w tym zakresie,

— otrzymywanie informacji od
organu nadzoru o nalozonym na
podmiot nadzorowany dodatkowych
wymogach w zakresie ptynnosci

Komitet Stabilno$ci
Finansowej (KSF)

— zmniejszenie liczby instytucji UE,
ktore KSF bedzie musiat
poinformowac¢ o natozeniu buforéw
kapitatowych,

— opiniowanie zasadnos$ci
przypisania globalnej instytucji o
znaczeniu systemowym do nizszej
kategorii,

— mozliwo$¢ przekazywania lub
udostepniania niektorych informacji




do wskazanych organow
miedzynarodowych
Minister wiasciwy | 1 wydanie aktow wykonawczych na
do spraw instytucji podstawie upowaznienia
finansowych ustawowego

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt ustawy zostat zaopiniowany przez instytucije sieci bezpieczenstwa finansowego, tj. Narodowy Bank Polski, Urzad
Komisji Nadzoru Finansowego, Bankowy Fundusz Gwarancyjny, a takze Zwigzek Bankow Polskich, Krajowy Zwigzek
Bankéw Spoétdzielczych, Gietde Papierow Wartosciowych S.A., BondSpot S.A., Krajowy Depozyt Papierow
Warto$ciowych S.A., Stowarzyszenie Inwestoréw Indywidualnych, Zwigzek Makleréw i Doradcow, Izbe Domoédw
Maklerskich, Stowarzyszenie Emitentow Gietdowych, Izbe Zarzadzajacych Funduszami i Aktywami, Radz¢ Bankoéw
Depozytariuszy, Polskie Stowarzyszenie Inwestorow Kapitatowych, Stowarzyszenie Rynkow Finansowych — ACI Polska,
Krajowa Izbe Bieglych Rewidentow.

Przewidziano 14-dniowy termin na zgloszenie uwag.

Podsumowanie wynikéw konsultacji znajduje si¢ w raporcie z konsultacji.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny state z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejScia w zycie zmian [min zt]
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | Egeznie (0-10)

Dochody ogétem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0
budzet pafistwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0
JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0
pozostate jednostki (oddzielnie) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0
Wydatki ogétem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0
budzet panstwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0
JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0
pozostate jednostki (oddzielnie) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0
Saldo ogélem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0
budzet pafistwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0
JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0
pozostale jednostki (oddzielnie) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0

Wejscie w zycie ustawy nie wptynie na sektor finansé6w publicznych, w tym budzet
panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

Projektowana regulacja nie przewiduje zmian w zakresie zwickszenia optat na
7r6dla finansowania pokrycie kosztéw nadzoru sprawowanego przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego.
Ponadto od dnia 1 stycznia 2019 r. Urzad Komisji Nadzoru Finansowego jest
panstwowa osoba prawna, dzigki czemu zyskal wigksza swobod¢ w gospodarowaniu
srodkami. Kazdego roku sporzadzany jest plan finansowy Urzedu Komisji Nadzoru
Finansowego na nastepny rok, ktory zatwierdzany jest przez Prezesa Rady Ministrow.

Dodatkowe informacije, w tym
wskazanie zrodet danych i
przyjetych do obliczen zatozen

Wejscie w zycie ustawy nie bedzie mialo wplywu na dochody i wydatki sektora
finans6w publicznych.

7. Wplyw na konkurencyjnos$¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsi¢gbiorcéw oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki
Czas w latach od wej$cia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
plenlqznym sektor mikro-, maiychl
(w mln zk, $rednich
przedsigbiorstw




ceny stale z rodzina, obywatele oraz

...... r.) gospodarstwa domowe

W yjeciu duze przedsigbiorstwa

niepienigznym | sektor mikro-, matych i
$rednich
przedsigbiorstw

rodzina, obywatele oraz
gospodarstwa domowe

Niemierzalne

Dodatkowe informacije, w tym
wskazanie Zrodet danych i
przyjetych do obliczen zatozef

Wejscie w zycie ustawy nie powinno mie¢ bezposredniego wpltywu na rodzing,
obywateli, przedsigbiorczos¢ i gospodarstwa domowe. W ujeciu dlugoterminowym
projektowane rozwigzania zapewnia pozytywne skutki dla sektora finansowego przez
wzmocnienie bazy kapitalowej oraz lepsze zabezpieczenie si¢ przed ryzykiem
ptynnosci, dzigki czemu zostanie ograniczone ryzyko angazowania w przysztosci
funduszy publicznych w ratowanie podmiotéw zagrozonych upadtoscia.

Zmiany wprowadzane projektowang regulacja w zakresie buforow kapitalowych nie
sg mozliwe do oszacowania. Projekt przewiduje zmian¢ maksymalnej mozliwej
warto$ci bufora naktadanego na inne instytucje o znaczeniu systemowym (O-SIl) z 2%
do 3%. Nalezy zaznaczy¢, ze bufor O-SII naktadany jest na podmiot w drodze
indywidualnej decyzji Komisji Nadzoru Finansowego. Nie jest on tez naktadany w
takiej samej wysokosci na wszystkie zidentyfikowane podmioty O-SII. Przeglad i
identyfikacja O-SIT dokonywana jest raz w roku, w zwigzku z czym ulec moze zaréwno
wysokos$¢ natozonego bufora, jak i grupa podmiotow zidentyfikowanych jako O-SlI.
Majac na uwadze powyzsze, zmiany wartosci granicznych nie sg rOwnoznaczne ze
zmiang wysokosci natozonego bufora na poszczegolng instytucje.

Informacje nt. podmiotéw zidentyfikowanych jako O-SII wraz z nalozonymi na nie
buforami znajduja si¢ na stronie internetowej Narodowego Banku Polskiego
https://www.nbp.pl/nadzormakroostroznosciowy/insrtumenty.aspx

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowigzkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

L1 nie dotyczy

Woprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglgdnie O tak
wymaganymi przez UE (szczegoty w odwroconej tabeli nie
zgodnosci). (1 nie dotyczy
[J zmniejszenie liczby dokumentow [J zwigkszenie liczby dokumentow
L1 zmniejszenie liczby procedur [ zwigkszenie liczby procedur
[ skrécenie czasu na zatatwienie sprawy [J wydhuzenie czasu na zalatwienie sprawy
L inne: ... L inne: ...
Wprowadzane obcigzenia sa przystosowane do ich ] tak
elektronizacji. [ nie
nie dotyczy

Komentarz:

Banki beda objete nowymi normami regulacyjnymi i sprawozdawczymi, ktore przyczynig si¢ do zwigkszenia ich
odporno$ci. Organ nadzoru zostanie umocowany do natozenia na podmiot nadzorowany dodatkowych obowiazkow
sprawozdawczych lub zwigkszenia ich czgstotliwosci. Z jednej strony wptynie to korzystnie na bezpieczenstwo podmiotow
nadzorowanych, a z drugiej strony bedzie wymagato zwigkszenia rodzaju i zakresu zadan analitycznych realizowanych
przez Urzad Komisji Nadzoru Finansowego. Jednocze$nie mniejsze banki o relatywnie prostszym modelu biznesowym
beda w wigkszym stopniu objete zasada proporcjonalnosci, co w szczegdlnosci przetozy sie dla nich na mniejsze wymogi
dotyczace sprawozdawczosci i ujawniania informacji wzgledem duzych bankow.

Ulegnie zmianie maksymalna warto$¢ bufora naktadanego na inne instytucje o znaczeniu systemowym (O-Sll) z 2% do 3%,
a za zgoda Komisji Europejskiej powyzej 3%. Oszacowanie wptywu zmiany maksymalnej mozliwej do natozenia wartosci
bufora nie jest mozliwe, gdyz bufor O-SII naktadany jest w drodze indywidualnej decyzji Komisji Nadzoru Finansowego.

Na organ nadzoru zostang nalozone nowe obowiazki wynikajace z objgcia nadzorem finansowych spotek holdingowych i
finansowych spétek holdingowych o dziatalno$ci mieszanej, a takze wydawania zgody na posiadanie w grupie dwoch

6



https://www.nbp.pl/nadzormakroostroznosciowy/insrtumenty.aspx

posrednich unijnych jednostek dominujacych. Zwiazane jest to m.in. z licencjonowaniem finansowych spotek holdingowych
i finansowych spotek holdingowych o dziatalnosci mieszanej i zatwierdzaniem ich organdéw zarzadzajacych.

9. Wplyw na rynek pracy

Wejscie w zycie ustawy nie bedzie miato wptywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

U] srodowisko naturalne L] demografia [] informatyzacja
[ sytuacja i rozwoj regionalny (] mienie panstwowe [ zdrowie
L] inne: ...

Wejscie w zycie ustawy nie bgdzie miato wptywu na sytuacje i rozwdj regionalny oraz

o pozostate obszary, o ktorych mowa w pkt 10.
Omowienie wplywu o . i ] o ) )
Wejscie w zycie ustawy nie wplynie na wymienione obszary oraz sytuacj¢ ekonomiczng
i spoteczng rodziny, a takze 0sob niepetnosprawnych oraz osob starszych.

11.Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Wykonanie przepisow aktu prawnego nastgpi z dniem wejscia w zycie ustawy.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Ewaluacja efektow projektu bedzie dokonywana na biezgco, na podstawie wnioskéw wynikajacych z dziatan nadzorczych
Komisji Nadzoru Finansowego.

Zgodnie z art. 1 pkt 57 dyrektywy CRD V Komisja Europejska przeprowadzi przeglad dotyczacy wdrozenia i stosowania
uprawnien nadzorczych w zakresie nakladania dodatkowych obowigzkéw sprawozdawczych lub zwigkszenia ich
czestotliwo$ci oraz wymagania ujawniania dodatkowych informacji. Sprawozdanie zostanie przedtozone Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie.

13.Zataczniki (istotne dokumenty zrodlowe, badania, analizy itp.)

Brak.




RAPORT Z KONSULTACJI

projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
(projekt z dnia 19 marca 2020 r.)

1. Omoéwienie wynikéw przeprowadzanych konsultacji publicznych i opiniowania.
Jednostka
redakcyjna/c | Podmiot,
zeS¢ ktory
Lp. projektu przedstawil Stanowisko/opinia podmiotu Stanowisko MF
zalozen stanowisko/
projektu opinie
ustawy
1. Uwaga UKNF Implementacja przepisow CRDV z dniem 29 grudnia 2020 r. w odniesieniu do domoéw | Uwaga nieuwzgledniona
ogdlna maklerskich, w ocenie UKNF jest wysoce niezasadna, ze wzgledu na koniecznoéé implementacji | Dyrektywa IFD wchodzi w

przepisow dyrektywy 2019/2034, ktore to przepisy powinny wejs¢ w zycie w terminie do dnia 26
czerwca 2021 r. Zaproponowane zmiany do ustawy o obrocie po pot roku od wejscia w zycie
bedg podlegaly rewizji i w duzej mierze beda musiaty zosta¢ usunigte lub zmodyfikowane ze
wzgledu na niezgodno$¢ z przepisami rzeczonej dyrektywy. Z tego wzgledu UKNF wnioskuje o
usunigcie zaproponowanych zmian do ustawy o obrocie.

zycie z dniem 26 czerwca 2021
natomiast przepisy Dyrektywy
CRDV od 29 grudnia 2020 r.

Uwagi do art. 1 (zmiany w ustawie — Prawo bankowe)

2.

Art. 1 pkt1
(dot. art. 1)

NBP

Analiza treSci ustawy rodzi watpliwosci, czy zakres ustawy jest wilasciwie wskazany w
zmienianym art. 1. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/878 z dnia 20 maja
2019 r. zmieniajgca dyrektywe 2013/36/UE w odniesieniu do podmiotow zwolnionych,
finansowych spotek holdingowych, finansowych spotek holdingowych o dziatalnosci mieszanej,
wynagrodzen, srodkéw i uprawnien nadzorczych oraz Srodkow ochrony kapitatu (zwana dalej:
»CRDV?”), rozszerza wilasciwym wiladzom krajowym obowiazki i uprawnienia zwigzane ze
sprawowaniem nadzoru finansowego nad finansowymi spotkami holdingowymi i finansowymi
spotkami holdingowymi o dziatalnosci mieszanej, przy czym obowiazki te naszym zdaniem
wykraczaja poza dotychczas ustawowo rozumiane obowigzki nadzoru bankowego, ktore sa
czeSciowo zdefiniowane w ustawie — Prawo bankowe. Dlatego proponujemy nastepujaca
modyfikacj¢ brzmienia art. 1:
LArt. 1. Ustawa okresla zasady prowadzenia dziatalnosci bankowej, tworzenia i
organizacji bankow, oddzialow i przedstawicielstw bankow zagranicznych, oddziatow
instytucji kredytowych oraz finansowych spolek holdingowych i finansowych spotek
holdingowych o dziatalnosci mieszanej, a takze niektore zasady sprawowania nad nimi

Uwaga cze$ciowo

uwzgledniona




nadzoru bankewege—+, w tym nadzoru skonsolidowanegos. Ustawa okresla takze zasady

’»

postepowania naprawczego, likwidacji i upadtosci bankow.”.

Art. 1 pkt 2
(dot. art. 4
ust. 1)

UKNF

UKNF proponuje dodanie w art. 4 Prawa bankowego, po ust. 1 pkt 33a (tj. po definicji ,,metod
wewnetrznych”), pkt 33b i 33c:

,»33b) rozszerzenia i zmiany znaczne w metodach wewngtrznych — rozszerzenia lub zmiany, ktore
zgodnie z art. 143 ust. 3, art. 312 ust. 2 i art. 363 ust. 3 rozporzadzenia nr 575/2013 wymagaja
uzyskania zezwolenia Komisji Nadzoru Finansowego;

33c) pozostate rozszerzenia lub zmiany — rozszerzenia i zmiany zdefiniowane w art. 2 ust 2 lit. a)
Rozporzadzenia Delegowanego Komisji (UE) nr 529/2014 z dnia 12 marca 2014 r.
uzupetniajgcego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 w
odniesieniu do regulacyjnych standardow technicznych dotyczacych oceny istotno$ci rozszerzen i
zmian metody wewngtrznych ratingdw oraz metody zaawansowanego pomiaru (Dz.Urz.UE.L Nr
148, str. 36, z p6zn. zm.);”.

Uwaga nieuwzgledniona

Kwestie te reguluja przepisy
rozporzadzenia CRR, ktore
stosowany jest bezposrednio —
art. 143, art. 312 oraz 363
CRR.

Art. 1 pkt 2
(dot. art. 4
ust. 1)

NBP

W projekcie pojawia si¢ pojecie ,,malego i nieztozonego banku”. Zgodnie z definicjg zawarta W
art. 4 ust. 145 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 z dnia 26
czerwca 2013 r. w sprawie wymogow ostrozno$ciowych dla instytucji kredytowych i firm
inwestycyjnych, zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (zwanego dalej: ,,CRR”) w
brzmieniu nadanym rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/876 z dnia 20
maja 2019 r. zmieniajgcym rozporzadzenie (UE) nr 575/2013 w odniesieniu do wskaznika
dzwigni, wskaznika stabilnego finansowania netto, wymogdéw w zakresie funduszy wlasnych

i zobowiazan kwalifikowalnych, ryzyka kredytowego kontrahenta, ryzyka rynkowego, ekspozycji
wobec kontrahentow centralnych, ekspozycji wobec przedsigbiorstw zbiorowego inwestowania,
duzych ekspozycji, wymogoéw dotyczacych sprawozdawczo$ci i ujawniania informacji, a takze
rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (zwanym dalej: ,,CRRII”), instytucja moze by¢ uznana za
»mata 1 niezlozong” po spetlieniu wszystkich wskazanych w tym ustgpie kryteriow, w tym
niespelnianiu kryteriow do klasyfikacji jej jako ,,duzej instytucji”, oraz braku decyzji wlasciwego
organu, ze na podstawie analizy wielko$ci danej instytucji, jej powigzan, ztozonos$ci lub profilu
ryzyka nie mozna uzna¢ tej instytucji za matlg i nieztozong instytucj¢ . Projekt nie okre$la, ktory
organ bedzie organem ,,wlasciwym” klasyfikujacym instytucje jako male i niezlozone, a takze
tryb, w jakim przebiega¢ bedzie identyfikacja bankéw jako ,,mate i nieztozone instytucje”.
Podajemy pod rozwage wskazanie, Ze role tg petnié¢ bedzie Komisja Nadzoru Finansowego.

Uwaga nieuwzgledniona

Zgodnie z art. 3a ustawy o
nadzorze nad rynkiem
finansowym, Komisja Nadzoru
Finansowego jest wilasciwym
organem W rozumieniu
rozporzadzenia nr 575/2013.

Art. 1 pkt 3
(dot. art. 9b
ust. 2a-2c)

UKNF

UKNF proponuje brzmienie:

W art. 9b po ust. 2 Prawa bankowego dodaje sie ust. 2a—2¢ w brzmieniu:

»2a. Bank stosuje wewngtrzne systemy oceny ryzyka stopy procentowej. Do oceny moze takze
stosowa¢ standardowg metodyke lub uproszczong standardowa metodyke , zgodnie z

Uwaga uwzgledniona




rozporzadzeniem delegowanym Komisji wydanym na podstawie upowaznienia zawartego w art.
84 ust. 5 dyrektywy 2013/36/UE. Uproszczong standardowa metodyke moze stosowaé wytacznie
bank, bgdacy matym i nieztozonym bankiem, o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 pkt 145
rozporzadzenia nr 575/2013.

2b. W przypadku gdy wewngtrzne systemy wdrozone przez bank na potrzeby oceny ryzyka stopy
procentowej sa niezadowalajace Komisja Nadzoru Finansowego moze, w drodze decyzji, nakaza¢
bankowi stosowanie standardowej metodyki. Bankowi, bedgcemu matym 1 nieztozonym
bankiem, Komisja Nadzoru Finansowego moze, w drodze decyzji, nakaza¢ stosowanie
uproszczonej standardowej metodyki.

2c. W przypadku gdy uproszczona standardowa metodyka nie uwzglednia w odpowiedni sposob
ryzyka stopy procentowej Komisja Nadzoru Finansowego moze, w drodze decyzji, nakazac
malemu i nieztozonemu bankowi, stosowanie standardowej metodyki”;

Art. 1
pkt 3 (dot.
art. 9b ust.

2a-2c)

NBP

Projektowany art. 9b ust. 2a wymaga zmiany w zakresie, w ktorym odsyta do rozporzadzenia
delegowanego Komisji wydanego na podstawie upowaznienia zawartego w art. 84 ust. 5
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie
warunkow dopuszczenia instytucji kredytowych do dziatalnosci oraz nadzoru ostroznosciowego
nad instytucjami kredytowymi i firmami inwestycyjnymi, zmieniajgca dyrektywe 2002/87/WE i
uchylajgca dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE (dalej: ,,CRDIV”) w brzmieniu nadanym
przez CRDV. Artykut 84 ust. 5 akapit trzeci przewiduje upowaznienie dla Komisji do
uzupetnienia przedmiotowej dyrektywy przez przyjecie odpowiednich regulacyjnych standardow
technicznych, ktore dookres$la standardowg metodyke i standardowa uproszczong metodyke.
Proponujemy nastgpujaca zmiang ust. 2a:
,2a. Bank moze stosowaé standardowg metodyke lub uproszczong standardowg
metodyke oceny ryzyka stopy procentowej, okreslone zgodnie—z W rozporzgdzeniu
rozperzgdzeniem delegowanym Komisji wydanym na podstawie upowaznienia zawartego
w art. 84 ust. 5 dyrektywy 2013/36/UE. .

Projektowany art. 9b ust. 2¢ przewiduje upowaznienie KNF do wydania decyzji nakazujacej
matemu i nieztozonemu bankowi stosowanie standardowej metodyki, o ktorej mowa w
projektowanym ust. 2a, w przypadku gdy stosowana przez bank uproszczona standardowa
metodyka nie uwzglednia w odpowiedni sposdb ryzyka stopy procentowej. Nalezy zauwazy¢, ze
sformutowanie ,,nie uwzglgdnia w odpowiedni sposdb ryzyka stopy procentowej” jest bardzo
ogodlne, w szczegdlnosci w zestawieniu z jasno okreslonym wskazaniem co do konsekwencji,
jakie wiaza si¢ ze stwierdzeniem nieuwzgledniania w odpowiedni sposob ryzyka stopy
procentowej przez bank. Konieczne wydaje si¢ doprecyzowanie okreslenia ,,nie uwzglednia w
odpowiedni sposob ryzyka stopy procentowej”.

Uwaga cze$ciowo
uwzgledniona w zakresie cz. 1.

Wspomniane w czgéci drugiej

uwagi doprecyzowanie
wykracza poza zakres
dyrektywy.  Doprecyzowanie
nastapi na poziomie
regulacyjnych standardach

technicznych.




Art. 1
pkt 4
lit. a (dot.

art. 9ca ust.

la pkt 3)

UKNF

W projekcie jako osobe, ktorej dzialalnos¢ zawodowa ma istotny wptyw na profil ryzyka banku,
wymieniono osobg, ktora ,,pelni obowigzki kierownicze realizujac zadania funkcji kontroli w
banku lub istotnej jednostce gospodarczej, o ktoérej mowa w rozporzadzeniu delegowanym
Komisji wydanym na podstawie upowaznienia zawartego w art. 94 ust. 2 dyrektywy
2013/36/UE”. Z kolei art. 92 ust. 3 pkt ¢) CRD V brzmi: ,pracownicy petniagcy obowigzki
kierownicze wzgledem funkcji kontrolnych instytucji lub istotnych jednostek gospodarczych”.
Zgodnie z definicjg funkcji kontroli jest ona elementem systemu kontroli wewnetrznej (art. 9c ust.
2 pkt 1), na ktory sktadaja si¢ — zgodnie z Rekomendacja H KNF dotyczaca systemu kontroli
wewnetrznej w bankach — wszystkie mechanizmy kontrolne w procesach funkcjonujacych w
banku, niezalezne monitorowanie przestrzegania tych mechanizméw kontrolnych oraz
raportowanie w ramach funkcji kontroli. Majgc powyzsze na uwadze, proponowany przepis w
projekcie moze skutkowaé¢ uznaniem kazdej osoby petniacej obowiazki kierownicze jako osoby,
ktoérej dziatalno$¢ zawodowa ma istotny wptyw na profil ryzyka. Nalezy zweryfikowaé, czy taka
jest intencja CRD V.

Dodatkowo, z uwagi na systematyke przepisow prawa pracy oraz dotychczasowg spojnosc
terminologiczng ustawy — Prawo bankowe nalezatoby utrzymac zasade postugiwania si¢ definicja
,,0s0by”, zamiast pracownika. W ten sposOb zakres zastosowania ustawy bedzie jak najszerszy.
Zwlaszcza, ze projektowana zmiana w art. 9ca ust. la potwierdza t¢ tendencje i wprowadza
pojecie osoby, ktorej dziatalno$§¢ zawodowa ma istotny wpltyw na profil ryzyka banku. W tej
sytuacji nalezatoby przepis art. 9ca ust. 1c Prawa bankowego zamieni¢ na:

»~Bank nie stosuje polityki wynagrodzen w zakresie zmiennych sktadnikow wynagrodzenia i
uznaniowych $§wiadczen emerytalnych w odniesieniu do osoby, ktérej zmienne roczne
wynagrodzenie nie przekracza 50 000 euro ani jednej trzeciej jego lacznego rocznego
wynagrodzenia.”

Uwaga uwzgledniona

Art. 1
pkt 4
lit. a (dot.

art. 9ca ust.
la pkt 4 lit.

a)

BFG

Projektowany przepis przewiduje, ze osobg, ktorej dziatalno$¢ zawodowa ma istotny wplyw na
profil ryzyka banku, jest osoba, ktora swiadczy prace lub realizuje zadania na rzecz istotnej
jednostki gospodarczej, o ktorej mowa w rozporzadzeniu delegowanym Komisji wydanym na
podstawie upowaznienia zawartego w art. 94 ust. 2 dyrektywy 2013/36/UE, o ile m.in. tgczne
wynagrodzenie w poprzednim roku wyniosto co najmniej réwnowarto$é 500 000 euro oraz nie
mniej niz §rednie roczne wynagrodzenie osob, o ktorych mowa w pkt 11 2

Projektowany przepis nie precyzuje jednak o czyje wynagrodzenie chodzi i z jakiego tytutu

Uwaga uwzgledniona

Art. 1
pkt 4
lit. a (dot.

art. 9ca ust.
la pkt 4 lit.

a)

KZBS

W S$wietle zmienianego art. 9 ca Prawa bankowego, celem unikniccia watpliwosci
interpretacyjnych zasadnym byloby doprecyzowanie poje¢¢ ,,0soby, ktéora peini obowigzki
kierowniczej” oraz ,,obowiazkow kierowniczych realizujacych zadania funkcji kontroli w banku”.
Na tle zaproponowanego brzmienia powstaje m.in. watpliwos$¢ czy osoba zajmujgca samodzielne
stanowisko bezposrednio podlegle Cztonkowi Zarzadu/Prezesowi Zarzadu uwazana jest za osobe

Uwaga uwzgledniona




petiacg obowiagzki kierownicze, jak roéwniez czy przez obowigzki kierownicze realizujgce
zadania funkcji kontroli w banku nalezy rozumie¢ réwniez osoby zastepujace
kierownikow/dyrektoréw jezeli zostali umiejscowieni w matrycy funkcji kontroli.

10.

Art. 1 pkt 4
lit. a (dot.
Art. 9ca ust.
1b)

UKNF

W zwiazku z brzmieniem art. 94 ust. 3 CRD (dodany przez CRDV), a takze uzasadnieniem
projektu UC28, proponowane uzupetnienie art. 9ca o ust. 1b Prawa bankowego jest zbyt szerokie.
Celem tego przepisu powinno by¢ odstgpienie od stosowania niektorych zasad CRD w zakresie
zmiennych sktadnikdéw wynagrodzen w ramach stosowanej polityki wynagrodzen przez banki
niebedace bankami duzymi (zgodnie z definicja CRR). Wynika to z ww. przepisu CRD, ktory
stanowi, ze jedynie zasady okreslone w lit. 1) i m) oraz lit. 0) akapit drugi art. 94 ust.1 nie maja
zastosowania do takich bankow. Tymczasem, proponowany art. 9ca ust 1b stanowi, ze taki bank
»hie sporzadza polityki wynagrodzen w zakresie zmiennych sktadnikow wynagrodzenia i
uznaniowych $wiadczen emerytalnych”. Wylaczenie jest zatem zbyt szerokie, a sformulowanie
,»hie sporzadza polityki” moze budzi¢ watpliwosci, szczegdlnie, ze co do zasady zaden bank nie
jest zwolniony z posiadania takiej polityki w rozumieniu art. 92 CRD, tj. w zakresie statych i
zmiennych wynagrodzen, z wyjatkiem banku niebedacego duzym, ktory korzysta z
enumeratywnie wskazanych w CRDV odstepstw (tzn. jego polityka musi uwzglednia¢ pozostale
zasady zmiennych sktadnikow wynagrodzenia z art. 94 ust 1 lit. a)-k), n), 0) akapit pierwszy, p)-q
CRD).

Na odmienne od celu CRD rozumienie wylaczen z zakresu zmiennych sktadnikow (a takze na
odmienng definicj¢ banku korzystajacego z wylaczenia — maty bank) wskazuje fragment
uzasadnienia UC28: ,,Zwolnienie matych instytucji oraz pracownikow otrzymujacych niskie
wynagrodzenie zmienne ze stosowania polityki wynagrodzen - doprecyzowano zasady
stosowania polityki wynagrodzen poprzez zdefiniowanie kategorii pracownikow, ktorych
dzialalno§¢ zawodowa ma istotny wptyw na profil ryzyka instytucji oraz wskazano kryteria na
potrzeby identyfikacji podmiotow podlegajacych obowigzkowi sporzadzenia i1 stosowania
polityki wynagrodzen”.

Odpowiednie okreslenie zakresu odstepstwa od stosowania zasad dot. zmiennych sktadnikéw
wynagrodzen ma tez znaczenie ze wzgledu na rozszerzenie katalogu informacji, ktoére majg by¢
gromadzone i przetwarzane przez KNF_zgodnie ze zmienianym art. 9ca ust 4 Prawa bankowego o
informacje z art. 450 ust. 1 lit. k) CRR, czyli dotyczacych tego, czy bank korzysta z odstgpstwa
okreslonego w art. 94 ust. 3 CRD, czyli z niestosowania wymogow, okreslonych w lit. 1) i m)
oraz lit. 0) akapit drugi art. 94 ust. 1 CRD. Przepis ten pozwala na precyzyjne odwotanie do
pakietu CRD w celu ustalenia przedmiotu ujawnien przez bank, a co za tym idzie — zakresu
informacji gromadzonej przez KNF.

Dla spdjnosci wyzej wymienionych obowigzkéw bankéw i mozliwosci nalezytego wykonania
obowigzku KNF w zakresie informacji o zmiennych sktadnikach wynagrodzen bankow, ktore nie

Uwaga uwzgledniona




sg duze proponuje si¢ nadanie art. 9ca ust. 1b Prawa bankowego brzmienia literalnie zgodnego z
dyrektywa poprzez zawegzenie wylaczenia z polityki wynagrodzen do zasad enumeratywnie
wymienionych w art. 94 ust.1 lit. I) i m) oraz lit. 0) akapit drugi CRD, w brzmieniu:

»1b. Wobec banku, ktory nie jest duza instytucja, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 146
rozporzadzenia nr 575/2013, i ktdrego wartos¢ aktywow — $rednio oraz na zasadzie indywidualnej
— nie przekracza 5 000 000 000 euro w czteroletnim okresie bezposrednio poprzedzajacym
biezacy rok obrachunkowy, nie maja zastosowania zasady, o ktorych mowa w § 25 ust. 2 pkt. 7, 8
i 11 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 6 marca 2017 r. w sprawie systemu
zarzadzania ryzykiem i systemu kontroli wewnetrznej, polityki wynagrodzen oraz szczegétowego
sposobu szacowania kapitalu wewnetrznego w bankach (Dz. U. z ..., poz. ...).

Ic. Przepis ust. 1b stosuje si¢ odpowiednio w odniesieniu do pracownika banku, ktérego zmienne
roczne wynagrodzenie nie przekracza 50 000 euro ani jednej trzeciej jego tacznego rocznego
wynagrodzenia”.

11. Art. 1 pkt4 | Spéldzielnia | Ust. 1a “osoba, ktora peini obowigzki kierownicze” - jak i wedtug jakich kryteriow/ nalezy ja | Uwaga nieuwzgledniona
lit. a (dot. SOZ BPS | definiowac¢? Czy samodzielne stanowisko bezposrednio podlegte Cztonkowi Zarzadu/Prezesowi
Art. 9ca ust. Zarzadu uwazane jest za osob¢ petigca obowigzki kierownicze? Prosba o dodanie definicji.
1a)
12. Art. 1 pkt4 | Spéldzielnia | Ust. la ”pelni obowigzki kierownicze realizujac zadania funkcji kontroli w banku” — czy przez | Uwaga nieuwzgledniona
lit. a (dot. SOZBPS | obowiazki kierownicze realizujace zadania funkcji kontroli w banku nalezy rozumie¢ réwniez
Art. 9ca ust. osoby zastgpujace kierownikow/dyrektorow jezeli zostali umiejscowieni w matrycy funkcji
1a) kontroli?
13. Art. 1 pkt 4 NBP W projektowanym art. 9ca ust. la pkt 4 proponujemy wprowadzi¢ zmiang polegajacg na | Uwaga uwzgledniona
lit. a (dot. wyraznym wskazaniu, czy przestanki okreslone w lit. a i b, majg by¢ spelnione lgcznie czy
Art. 9ca ust. wystarczajace jest spelnienie jednej z nich. Rowniez uzasadnienie projektu nie wyjasnia
la plé; 411 powyzszej watpliwosci.

Ponadto w art. 9ca ust. 1¢ wyraz ,,pracownik” nalezy zastapi¢ wyrazem ,,0soba”, gdyz nie kazda
osoba, ktorej dzialalno$¢ zawodowa ma istotny wplyw na profil ryzyka banku (patrz art. 9ca ust.
la) bedzie pozosta¢ w stosunku pracy.
Projektowane brzmienie art. 9ca ust. 1b nie jest poprawne. Proponujemy wprowadzenie
nastgpujacych korekt:
., 1b. Bank, ktory nie jest duzg instytucjg, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 146
I’OZpoqudzenza nr 575/2013, i ktorego Srednia wartos¢ aktywow — srednrio—oraz
obliczcona na zasadzie indywidualnej dla czteroletniego okresu bezposrednio

poprzedzajqcego bIEzqcy rok obrachunkowy — nie przekracza 5 000 000 000 euro w

spoqudza pOIItykl Wynagrodzen w Zakresw zmzennych Skiadmkow wynagrodzenza i




uznaniowych swiadczen emerytalnych.”

W projektowanym art. 9ca ust. 7 ustawy w odestaniu do rownowarto$ci w euro wynagrodzenia,
nie objeto ust. 1¢c, w ktorym réwniez prog wysoko$¢ wynagrodzenia ustalony jest w euro.

14.

Art. 1 pkt 4
lit. a (dot.
Art. 9ca ust.
1bi1c)

BGK

Przepis w takiej postaci wykracza poza zakres dyrektywy CRD V.

Przepis dyrektywy nie mowi, ze wobec wskazanej kategorii bankéw w ogole nie ma obowigzku
sporzadzania polityki, ani, ze wobec okreslonej kategorii pracownikdéw w ogoéle nie ma
obowigzku jej stosowania.

Dodany w dyrektywie w art. 94 ust. 3, w stosunku do bankow, ktore spetniaja warunki okreslone
w proponowanym ust. 1b oraz w stosunku do pracownikéw, o ktorych mowa w proponowanym
ust. 1¢ w zakresie polityki wynagrodzen wylacza jedynie wymogi dotyczace:
a) przyznawania min. 50% zmiennych sktadnikow wynagrodzenia
finansowych;

b) odroczenia min. 40% wynagrodzenia zmiennego,

¢) zatrzymania uznaniowego $wiadczenia emerytalnego w postaci instrumentéw finansowych.
Proponowany przepis Stanowiacy, ze polityki nie stosuje si¢/nie sporzadza si¢ ,,w zakresie
zmiennych skladnikow wynagrodzenia” mozna rozumie¢ w ten sposob, ze chodzi o wszystkie
aspekty wynagrodzenia zmiennego, w tym o jego uzaleznienie od oceny efektow pracy oraz o
ograniczenie jego wysoko$ci poprzez stosowanie limitu proporcji migdzy statym a zmiennym
wynagrodzeniem.

Taki zakres wylgczenia jest znacznie szerszy w stosunku do wyjatku przewidzianego dyrektywa i
moze powodowac watpliwosci, jakie zasady wynagradzania stosowa¢ wobec pracownikow
zidentyfikowanych, jako majacych istotny wptyw na profil ryzyka banku zgodnie z art. 9ca ust. 1
ustawy.

Proponuje si¢ wprowadzenie jedynie czgSciowego ograniczenia w stosowaniu polityki
wynagrodzen, w odniesieniu do wskazanej kategorii bankow/pracownikow, na wzor przepisow
dyrektywy CRD V.

w instrumentach

Uwaga uwzgledniona

15.

Art. 1 pkt 4
lit. b (dot.
Art. 9ca ust.
4)

UKNF

W projekcie wprowadzono przepis wskazujacy, ze ,,4. Komisja Nadzoru Finansowego gromadzi
informacje publikowane przez banki zgodnie z art. 450 ust. 1 lit. g—i oraz k rozporzadzenia nr
575/2013, a takze informacje udzielane przez bank o zréznicowaniu wynagrodzenia ze wzglgdu
na ple¢, oraz wykorzystuje te informacje w celu prowadzenia analiz pordownawczych tendencji i
praktyk w zakresie polityki wynagrodzen stosowanej przez banki.”. Z kolei art. 1 pkt 26 lit. b) (ii)
(art. 92 ust. 2 pkt aa) CRD) CRD V wskazuje, ze ,,polityka wynagrodzen jest neutralna pod
wzgledem plci”. Wprowadzony w CRD V przepis ma na celu zlikwidowanie zréznicowania
wynagrodzenia ze wzglgdu na pteé. Zaproponowany przepis dotyczy jedynie gromadzenia przez
KNF informacji udzielanych przez bank o zréznicowaniu wynagrodzenia ze wzglgdu na pleé, co

Uwaga uwzgledniona

Przepis zostanie wdrozony w
rozporzadzeniu Ministra
Finansow zmieniajgcym
rozporzqdzenie ~w  sprawie
systemu zarzgdzania ryzykiem i
systemu kontroli wewnetrznej,

polityki  wynagrodzen  oraz
szczegolowego sposobu
szacowania kapitatu
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moze nie w petni implementowaé przepisy CRD V dotyczace neutralnej polityki wynagrodzen.
Dodatkowo, tabela zbiezno$ci nie wskazuje w jaki sposéb art. 1 pkt 26 lit. b) (i1) (art. 92 ust. 2 pkt
aa) CRD) CRD V zostal zaimplementowany. Rozporzadzenie w sprawie systemu zarzadzania
ryzykiem i systemu kontroli wewnetrznej, polityki wynagrodzen oraz szczegdlowego sposobu
szacowania kapitalu wewnetrznego w bankach oraz projekt zmieniajacy te rozporzadzenie, takze
nie reguluje tej kwestii.

wewnetrznego w bankach

16.

Art. 1 pkt 4
(dot. art.
9ca)

ZBP

Pytania i watpliwosci odnosza si¢ do dodanych ustgpow: w art. 9ca (po ust. 1 dodaje si¢ ust. la—
1c).

1) la — czy kryteria zawarte w podpunktach a i b punktu 4 nalezy rozpatrywac lacznie, czy
rozdzielnie? Prosba o doprecyzowanie intencji autora.

2) la — jak nalezy interpretowac odniesienia do art. 94, ust.2 dyrektywy 2013/36/UE, w
kontekscie projektowanych zmian do tresci Rozporzadzania Komisji UE nr 604/2014, w ktorych
uzywa si¢ sformulowania ,,jednostka biznesowa” a nie ,,istotna jednostka gospodarcza”. Czy nie
bytoby wlasciwym zdefiniowanie istotnej jednostki gospodarczej w ustawie prawo bankowe albo
Rozporzadzeniu dot. systemu kontroli wewnetrznej, nie tylko ze wzgledu na rozwianie
watpliwosci, ale takze z uwagi na ewentualne rdznice w terminach wejscia w zycie ww. aktow
prawnych?

3) 1a- ,,0soba, ktora petni obowigzki kierownicze” - jak 1 wedtug jakich kryteriow nalezy ja
definiowaé, czy osoba ktéra czasowo, w ramach zastepstwa wykonuje te obowigzki takze
powinna zosta¢ zakwalifikowana do tej grupy? Czy bank moze sam zdefiniowaé ta kategorig
0sOb majac na uwadze strukture organizacyjng i zadania jak i podleglos¢ takich oso6b? Czy
samodzielne stanowisko bezposrednio podlegle Cztonkowi Zarzadu takze miesci si¢ w tej grupie?

4) 1b — limit aktywow nalezy sprawdzaé tgcznie $rednio za 4 ostatnie lata, czy w kazdym
roku sktadajacym si¢ na ten 4 letni okres?
5) 1b — jak nalezy interpretowaé ,,nie sporzadzanie” polityki wynagrodzenh w zakresie

zmiennych — czy przepis ten nalezy rozumie¢ jako brak obowigzku sporzadzania Polityki a
jednoczes$nie koniecznos$¢ identyfikowania i prowadzenia listy majacych istotny wptyw na profil
ryzyka, czy tez jedynie brak obowiazku sporzadzania Polityki. Czy wobec brzmienia tego zapisu,
iz obowiazek jest zniesiony jedynie w zakresie zmiennych i uznaniowych $wiadczen
emerytalnych, nalezy rozumie¢ iz w pozostatym zakresie np. wynagrodzenia statego, zardéwno
polityka jak i identyfikacja RT winna obowigzywaé¢ w tych matych instytucjach.

6) 1b — skoro nalezy badaé¢ okres czteroletni przed biezacym rokiem obrachunkowym —
prosba o doprecyzowanie, ze aktualizacja polityki /zaprzestanie stosowania polityki moze
obowigzywa¢ od kolejnego roku obrachunkowego po roku, w ktérym dokonano weryfikacji
(czyli od poczatku 6-go roku, liczac w kolejnosci od 1-go roku okresu badanego). Powyzsze
wynika z faktu uzyskania danych niezbednych do dokonania ww. badania na koniec danego roku

Ad. 1.
rozpatrywac
projekcie
doprecyzowanie.

Ad. 2. Termin ,istotna
jednostka gospodarcza” wynika
bezposrednio z dyrektywy, w
zwigzku z czym nie ma
mozliwo$ci zamiany na inny.

Kryteria  nalezy
lacznie. W
uwzgledniono

Ad. 3. Nowe brzmienie
przepisu zawiera
doprecyzowanie.

Ad. 4. Nowe brzmienie
przepisu zawiera
doprecyzowanie.

Ad. 5. Nowe brzmienie
przepisu zawiera
doprecyzowanie.

Ad. 6. Nowe brzmienie
przepisu zawiera
doprecyzowanie.

Ad. 7. Zaproponowane
doprecyzowanie wykracza
poza zakres dyrektywy.

Ad. 8. Nowe brzmienie
przepisu zawiera

doprecyzowanie.
Ad. 9. Wdrozenie regulacji w
tym  zakresie wynika @z

dyrektywy.




lub z poczatkiem kolejnego, co tez uniemozliwia wprowadzenie Polityki z poczatkiem takiego
roku. Zalezy nam na uniknigciu sytuacji, w ktorej aktualizacja/wprowadzenie wewnetrznych
regulacji dotyczacych zmiennych sktadnikow wynagrodzen w trakcie roku powoduje, iz zmiany
beda obowiazywaé z data wsteczng. Wowcezas, w przypadku zmian niekorzystnych (np. mata
instytucja przechodzi na poziom takiej ktora Polityke w catosci winna stosowac) moze zostac
naruszona zasada praw nabytych dla pracownikow (art. 84 Kodeksu Pracy).

7) 1c — sformutowanie ,,zmienne roczne wynagrodzenie” wymaga doprecyzowania, ze
wzgledu na specyfike dystrybucji wynagrodzenia zmiennego i obowigzujace odroczenia z lat
poprzednich moze by¢ rdznie interpretowane, np: zmienne wyplacone w poprzednim roku
obrachunkowym, zmienne przyznane za poprzedni rok obrachunkowy, zmienne nalezne w
aktualnym roku obrachunkowym, §rednia z poprzednich lat -etc., zatem ktore z tych wynagrodzen
obejmuje pojecie w projekcie ustawy?

8) 1c — co oznacza ,nie stosowanie polityki wynagrodzen w zakresie zmiennych”: nie
stosowanie tylko zapisow dotyczacych wyptaty w instrumentach i odroczen, czy tez nie
stosowanie polityki co do zmiennych w pelnym zakresie tj. z uwzglednieniem nie przyznania, czy
wstrzymania wyptaty za dany rok obrachunkowy? Chcemy zwroci¢ uwagg, ze zerowa premia za
jeden rok obrachunkowy wynikajaca ze stosowania polityki wynagrodzen w zakresie zmiennych
sktadnikow, automatycznie wyklucza stosowanie polityki wobec tego pracownika w kolejnym
roku.

9) Uwaga ogolna: wprowadzenie kryteriow wylaniania Risk Takers do Prawa bankowego
mnozy regulacje dotyczace tej kwestii. Aktualnie banki stosuja jedynie Rozporzadzenie
delegowane 604/2014, ktore w zmienionej formie nadal bgdzie obowigzywato — w sytuacji
niespdjnosci, czy rdznic interpretacyjnych banki narazone beda na kolejne watpliwos$ci zwigzane
ze stosowaniem dwoch regulacji w tym zakresie tj. na poziomie unijnym i krajowym.

17.

Art. 1 pkt 4

Spotdzielnia
SOZ BPS

Spotdzielnia SOZ BPS zwraca si¢ z prosba aby przy dokonaniu zmian w art. 9ca, dodac ustegp
majacy na celu zaznaczenie, ze powyzszy katalog ma czgsciowe zastosowanie do Bankow
Spotdzielczych. Nalezy przy jego zastosowaniu kierowaé si¢ podejSciem opartym na zasadzie
proporcjonalnosci. Ocena osoby zajmujacej postanowienia powinny by¢ stosowane przez banki z
uwzglednieniem skali, ztozonos$ci i1 specyfiki prowadzonej przez nie dziatalno$ci (czyli takich
czynnikow, jak np. forma prawna, w jakiej dziata bank, rozmiar jego dziatalnosci, rodzaje ryzyka
Zwigzane z prowadzong dziatalno$cia, wewnetrzna organizacja, struktura wilascicielska,
geograficzny obszar prowadzonej dziatalnosci, czy tez etap rozwoju korporacyjnego). Powyzsze
dotyczy w szczegllnosci bankow spoétdzielczych oraz bankow zrzeszajacych, bedacych
uczestnikami systemow ochrony, o ktérych mowa w ustawie z dnia 7 grudnia 2000 r. o
funkcjonowaniu bankow spoldzielczych, ich zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych (t.j. Dz. U. z
2018 1. poz. 613, z p6zn. zm.)

Uwaga nieuwzgledniona

Projektowane przepisy (art. 9f)
przewiduja delegacje ustawowa
dla Ministra Finansow do
zastosowania odstepstwa, w
zwigzku z czym ewentualne
odstepstwo jest mozliwe w
drodze rozporzadzenia, a nie na
poziomie ustawy.




18. Art. 1 pkt5 UKNF Przepis odsyta do nieistniejagcego art. 9ca ust. 1b pkt 2 Prawa bankowego. Powinien odsyta¢ do | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. 9f art. 9ca ust. 1¢c Prawa bankowego. Dodatkowo, ust. 4 odsyta zbyt szeroko do calego ust. 3. W
ust. 3 4) ocenie UKNF przepis powinien odsyta¢ do ust. 3 pkt. 1. Ostatecznie wydaje si¢, ze, ze po ust. 4
powinien zosta¢ dodany ust. 5, tak aby byl on odwzorowaniem art. 94 ust. 5 CRDS, tak aby
ostatecznie caly przepis przybrat postac:
,»3. Minister wiasciwy do spraw instytucji finansowych, po zasiggnieciu opinii Komisji Nadzoru
Finansowego, moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia:
1) warto$¢ aktywow inng niz w art. 9ca ust. 1b;
2) kategorie 0sob, do ktorych nie ma zastosowania art. 9ca ust. 1c.
4. Wydajac rozporzadzenie, o ktorym mowa w ust. 3 pkt 1, minister wlasciwy do spraw instytucji
finansowych uwzglednia:
1) w przypadku podwyzszenia progu wartosci aktywow:
a) spetnienie przez bank kryteriow, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 145 lit. c—
rozporzadzenia nr 575/2013,
b) maksymalny prog, ktory nie moze by¢ wyzszy niz 15 000 000 000 euro;
2) charakter, skalg, ztozono$¢ dziatalnosci i strukture organizacyjng banku, oraz, w
stosownych przypadkach, cech grupy, do ktorej nalezy.
5. Wydajac rozporzadzenie, o ktérym mowa w ust. 3 pkt 2, minister wlasciwy do spraw instytucji
finansowych uwzglednia specyfike rynku krajowego pod wzgledem praktyk w zakresie
wynagrodzenia lub ze wzgledu na charakter obowigzkéw i profil stanowiska osob do ktorych nie
ma zastosowania art. 9ca ust. 1c.”
19. Art. 1 pkt5 NBP Zakres przewidywanej w art. 9f ust. 3 delegacji dla ministra wlasciwego do spraw instytucji | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. 9f finansowych wydaje si¢ za ogdlny i powinien zosta¢ doprecyzowany. Minister nie moze
ust. 3 4) dowolnie okresli¢ wartosci aktywow innej niz w art. 9ca ust. 1b. Przepisy art. 94 ust. 4 CRDIV w

brzmieniu nadanym przez CRDV wskazujg jasno, ze wysoko$¢ progu wartosci aktywow moze
by¢ tylko podwyzszona lub obnizona wzgledem bazowej wartosci — 5 mld euro — a takze
wskazuja maksymalny poziom takiego podwyzszenia i dodatkowe warunki jakie muszg spelniaé
instytucje jesli prog zostat podwyzszony. Proponujemy nastepujace zmiany do propozycji art. 9f
ust. 3i4:
., 3. Minister wiasciwy do spraw instytucji finansowych, po zasiggnieciu opinii Komisji
Nadzoru Finansowego, moze okresli¢, w drodze rozporzqdzenia:
1) wartosé¢ aktywow inng+iz, o ktorej mowa W art. 9ca ust. 1b, na poziomie niiszym;
2) wartos¢ aktywow, o ktorej mowa w art. 9ca ust. 1b, na poziomie do 15 000 000 000
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euro - w przypadku banku, keéry speinia kryteria, o ktorych mowa
w art. 4 ust. 1 pkt 145 lit. c—e rozporzqgdzenia nr 575/2013 — uwzgledniajgc charakter,
skale, zloionos¢ dzialalnosci i strukture organizacyjnq banku, oraz, w stosownych
przypadkach, cechy grupy, do ktorej nalezy.
4. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych, po zasiggnieciu opinii Komisji
Nadzoru Finansowego, moZe okreslic, w drodze rozporzqdzenia kategorie osob, do ktorych
nie stosuje si¢ art. 9ca ust. lc, uwzgledniajgc praktyki w zakresie wynagrodzenia lub
charakter obowiqzkow i profil stanowiska tych pracownikow.”.

Niezaleznie od zaproponowanej zmiany w zakresie art. 9f ust. 4, wydaje si¢, ze w odniesieniu do
kategorii o0sob, co do ktorych nie stosuje si¢ wynagrodzenia, ewentualne odstepstwa od
dyrektywy powinny zosta¢ uwzglednione w ustawie, a nie w akcie wykonawczym.

20. Art. 1 pkt 5 BGK Omytka redakcyjna - w proponowanym art. 9f ust. 3 pkt 2 — odestanie powinno by¢ do art. 9ca Uwaga uwzgledniona
(dot. art. of ust. 1c (nie istnieje art. 9ca ust. 1b pkt 2).
ust. 3 pkt 2)
Proponowane brzmienie:
,,2) kategorie pracownikéw, do ktorych nie ma zastosowania art. 9ca ust. 1c.”
21. Art. 1 pkt5 BFG W dodawanym ust. 4 w pkt 2 wyraz ,,cech” nalezy zastapi¢ wyrazem ,,cechy” Uwaga uwzgledniona
(dot. art. 9f
ust. 4)
22. Art. 1 pkt 6 NBP Proponujemy doprecyzowanie w proponowanym art. 10a ust. 4 pkt 12, zakresu informacji | Uwaga nieuwzgledniona
ﬁig.taar;’li;[ 11026)1 moZliwych ‘ do przeka;ania Bankov&fi Ro;rachunkéw Mif;dzynarodovyych. Obecne .brzmien?e Proponowana zmiana wykracza
wskazuje, ze Bankowi Rozrachunkow Miedzynarodowych moga by¢ przekazane informacje poza zakres dyrektywy.
shuzace tej instytucji do ,,iloSciowych badan skutkow”, co moze wskazywaé na Quantitative
Impact Studies (QIS). Badania takie instytucja ta prowadzi w ramach swoich r6znych komitetow
(np. Bazylejski Komitet ds. Nadzoru Bankowego) i stuzg gléwnie do oceny projektowanych
rozwigzan regulacyjnych. Bank Rozrachunkéw Miedzynarodowych prowadzi réwniez inne
badania, ktore obejmuja podmioty sektora bankowego, a ktore nie s3 zwigzane
z projektowaniem rozwigzan regulacyjnych, dlatego tez zasadne wydaje nam si¢ rozstrzygnigcie
celu przekazywanych danych i odpowiednie doprecyzowanie zakresu w tym punkcie.
23. Art. 1 pkt 6 NBP Proponujemy rozwazy¢ zmiang sposobu udostgpniania przez Komisje Nadzoru Finansowego | Uwaga nieuwzgledniona
lit. b (dot. informacji w formie innej ni? zl?iorczq lub.zanonim.i'zowanej ;0 ktérth mowa w pr(')j('e'ktowanym Przepis wynika z dyrektywy.
art. 10a) ust. 4c. Warunek udostepniania takich informacji wylacznie w siedzibie Komisji Nadzoru

Finansowego wydaje si¢ wysoce niepraktyczny i moze pociggaé za soba skutki niewspotmierne
do celow takiego ograniczenia. Proponujemy, zeby kwesti¢ udostgpniania informacji o
pojedynczych podmiotach rozwiaza¢ podobnie jak w art. 23 ust 7 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia
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1997 r. o Narodowym Banku Polskim. Projektowany ust. 4c méglby mie¢ nastgpujace brzmienie:
., 4c. Komisja Nadzoru Finansowego moze W uzasadnionych wypadkach, w szczegolnosci
wynikajgcych z zobowigzan miedzynarodowych Rzeczypospolitej Polskiej, udostepnic
wnioskodawcom, o ktorych mowa w ust. 4 pkt 11-13, informacje, inne niz w ust. 4b=

24. Art. 1 pkt 7 BGK Zmiana redakcyjna — obecnie sformutowanie moze budzi¢ watpliwosci interpretacyjne Uwaga uwzgledniona
lit. a (dot. Proponowane brzmienie:
artb Iitl :;J;)t 2 ,»3a) zatwierdzenia prowadzenia dziatalnosci” + ew. ,,0 ktorym mowa w art.48q”.”
25. Art. 1 pkt 7 UKNF Regulacja jest niepelna, nalezy doda¢ réwniez przepis dotyczacy odwotania cztonka rady | Uwaga nieuwzgledniona
lit. d (dot. nadzorczej, ktéry w obecnym brzmieniu pominigto.
art. 11 ust. 2
pkt 16)
26. Art.1 pkt8 UKNF UKNF proponuje dodanie nowej regulacji w brzmieniu: Uwaga nieuwzgl¢dniona
(dot. art. ,,13. W przypadku:
22aa) a) odmowy wyrazenia zgody, o ktorej mowa w art. 22b ust. 1, na powolanie danej osoby na
stanowisko prezesa zarzadu banku, cztonka zarzadu banku, o ktorym mowa w art. 22a ust. 4, a
takze powierzenia funkcji cztonka zarzadu banku, o ktorym mowa w tym przepisie, powotanemu
cztonkowi zarzadu;
b) uwzglednienia przez wlasciwy organ banku, finansowej spotki holdingowej lub
finansowej spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej wniosku KNF o odwotanie cztonka
zarzadu lub rady nadzorczej stosownie do art. 22d ust. 1 lub
c) odwotania cztonka zarzadu lub rady nadzorczej banku, finansowej spotki holdingowej
lub finansowej spotki holdingowej o dziatalnosci mieszanej przez KNF na podstawie art. 22d ust.
1
- z powodu negatywnej oceny rgkojmi, o ktorej mowa w art. 22aa ust. 1, osoba ta nie moze petnic
zadnej funkcji w zarzadzie ani w radzie nadzorczej banku, finansowej spotki holdingowej lub
finansowej sp6tki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej.”.
27. Art.1 pkt 8 UKNF W uzupeieniu do przepisu opisanego we wczesniejszym punkcie, UKNF proponuje dodanie | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. nastepujacej regulacji:
22aa) ,,14. Jezeli powodem:

a) odmowy wyrazenia zgody, o ktorej mowa w art. 22b ust 1, na powolanie danej osoby na
stanowisko prezesa zarzadu banku, cztonka zarzadu banku, o ktorym mowa w art. 22a ust. 4,
a takze powierzenia funkcji cztonka zarzgdu banku, o ktorym mowa w tym przepisie;

b) ztozenia przez KNF wniosku o odwotanie przez wlasciwy organ banku, finansowej spotki
holdingowej lub finansowej spotki holdingowej o dziatalnosci mieszanej cztonka zarzadu
lub rady nadzorczej stosownie do art. 22d ust. 1 lub
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c) odwotania cztonka zarzadu lub rady nadzorczej banku, finansowej spotki holdingowej lub
finansowej spotki holdingowej o dziatalnosci mieszanej przez KNF na podstawie art. 22d
ust. 1
- byt brak wiedzy, umiejetnosci lub do$wiadczenia odpowiednich do pelnienia funkcji i
powierzonych obowigzkéw stosownie do art. 22aa ust. 1, osoba ta nie moze petié¢ funkcji
prezesa zarzadu banku lub cztonka zarzadu banku, o ktorym mowa w art. 22a ust. 4. Osoba ta
moze peti¢ inne funkcje w zarzadzie, jezeli wedtug oceny rady nadzorczej posiada wiedzg,
umigjetnosci i doswiadczenie odpowiednie do ich pelnienia.”.

28.

Art.1 pkt 8
(dot. art.
22aa)

BFG

BFG proponuje rozwazenie wyltaczenia stosowania przepisu art. 22aa do Instytucji Pomostowych.
Konieczno$¢ pozyskania z rynku osob spetniajacych wszystkie wymagania art. 22aa dla realizacji
krotkoterminowych celéw wynikajacych z dziatalno$ci Instytucji Pomostowej, moze stanowic
istotng przeszkode w powolaniu takiej instytucji.

W przypadku braku mozliwosci wylaczenia stosowania catego art. 22 aa w odniesieniu do
instytucji pomostowej, BFG proponuje dodac¢ ust. 13 w brzmieniu:

»13. Przepisu ust. 11 nie stosuje si¢ do kandydata na czlonka rady nadzorczej instytucji
pomostowej, ktorej jedynym akcjonariuszem lub podmiotem dominujagcym jest Bankowy
Fundusz Gwarancyjny.”

Instytucja pomostowa stanowi szczegdlng formeg dziatania banku, ktéra podlega kompleksowej
kontroli Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, natomiast czlonkowie rady nadzorczej instytucji
pomostowej powotywani sa sposrdd cztonkéw Zarzadu i pracownikow Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego. W zwiazku z powyzszym zadania okreslone w art. 22aa ust. 11 wobec tych osob
s3 nadmiarowe.

Uwaga nieuwzgledniona

29.

Art. 1 pkt 8
(dot. art.
22aa ust. 7)

UKNF

UKNF rekomenduje dodanie do dotychczasowej tresci przepisu podkreslonych stow:
,»Cztonkowie zarzadu i rady nadzorczej banku sa obowigzani pelni¢ swoje funkcje w sposob
uczciwy i rzetelny, poswiecaé wystarczajaco duzo czasu wykonywaniu swoich funkcji w banku
oraz kierowa¢ si¢ niezaleznosciag osgdu, aby zapewni¢ skuteczng oceng i1 weryfikacje
podejmowania i wykonania decyzji zwigzanych z zarzadzaniem bankiem, finansowa spotka
holdingows 1 finansowg spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej.”.

Art. 91 ust. 2 Dyrektywy CRD 1V, ktérego implementacje stanowi art. 22aa ust. 7 Prawa
bankowego wskazuje, ze ,,Wszyscy cztonkowie organu zarzadzajacego poswigcaja wystarczajaco
duzo czasu wykonywaniu swoich funkcji w instytucji.”, podczas gdy w polskim przepisie brak
jasnego wskazania, ze poswigcanie wystarczajacej iloSci czasu jest wymagane od cztonkow
zarzadu i rady nadzorczej banku.

W ten sposob bardziej bezposrednio wykluczy si¢ mozliwos$¢ petnienia zbyt wielu dodatkowych
funkcji przez cztonka zarzadu banku, nawet jezeli formalnie pozwalatby na to art. 22aa ust. 4
Prawa bankowego.

Uwaga nieuwzgledniona
Prawo bankowe przewiduje
ograniczenia co do ilosci
zajmowanych stanowisk
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30. Art. 1 pkt8 UKNF Wprawdzie CRD V nie wprowadza jeszcze wymogdéw odnosnie key function holders — UKNF | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. sugeruje dodanie ogolnikowego wymogu odpowiednioéci réwniez dla nich — po pierwsze z | Propozycja wykracza poza
22aa ust. 10) uwagi na ujecie tej kwestii w Wytycznych EBA, po drugie ze wzgledu na kierunek prac nad CRD | Zakres dyrektywy.
VI.
Obecne brzmienie jest wystarczajace, przy czym aby ulatwi¢ nadzoér w tym zakresie
rekomendujemy dodanie dodatkowego zdania (podkreslone):
,»10. W celu zapewnienia ostroznego i stabilnego zarzadzania bankiem, bank identyfikuje inne niz
wymienione w ust. 1 kluczowe funkcje w banku, z ktorymi zwigzany jest zakres obowigzkow,
uprawnien i odpowiedzialnosci umozliwiajacy wywieranie znaczacego wpltywu na kierowanie
bankiem. Bank zapewnia, Ze osoby petniace te funkcje speiniaja odpowiednio wymagania
okreslone w ust. 1. Bank przekazuje Komisji Nadzoru Finansowego nie rzadziej niz raz na dwa
lata wykaz funkcji zidentyfikowanych zgodnie ze zdaniem pierwszym wraz z informacja
odnos$nie spelniania przez osoby pelnigce te funkcje wymogdéw, o ktérych mowa w zdaniu
drugim.”
31. Art.1 pkt 8 NBP Przewidywany w art. 22aa ust. 11 pkt 1 lit. b wymog zazadania od kandydata na czlonka zarzadu | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. lub rady nadzorczej oraz od osoby ubiegajacej sie o peienie innej kluczowej funkcji w banku, | Przepis analogiczny do obecnie
22aa ust. 11 finansowej spotce holdingowej lub finansowej spolce holdingowej o dziatalno$ci mieszanej | ©POWiazujacych przepisow.
pkt 1 lit. b) przedtozenia dokumentow lub oswiadczen dotyczacych sytuacji materialnej i stanu majatku jest
nadmiarowy. Sytuacja materialna i stan majatku nie powinny mie¢ wptywu na oceng kandydatow
na wymienione stanowiska. Niezaleznie od powyzszego, wymodg ten wydaje sie
nieproporcjonalnym naruszeniem prawa do prywatnosci.
32. Art. 1 pkt 8 UKNF Lista informacji zawarta w tym przepisie nie obejmuje informacji o karalnosci kandydata i to | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. nalezy uzupetnic.
22aa ust. 11
pkt2lit.ci
f)
33. Art.1 pkt 8 BGK Pomimo tego, ze przepis tej tresci, odnoszacy si¢ do aktualnego kregu adresatow — istnieje w | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. obecnie obowigzujacej ustawie, budzi on watpliwosci interpretacyjne. Nie jest jasne, jak | Przepis analogiczny do obecnie

22aa ust. 11)

interpretowac pojecie “kluczowej funkcji” oraz jakich informacji banki moga i powinny zadac od
osoby ubiegajacej si¢ 0 wymienione w tym przepisie stanowiska — w tym szczegoélnie istotna
wydaje si¢ interpretacja przepisu ust.11 pkt 2 h) — nie jest jasne jak intepretowaé to pojgcie
(pomijajac okoliczno$é, ze informacje te na pewno nie wchodza w zakres pojeciowy danych, o
ktérych mowa w pkt 1, pomimo tresci wprowadzenia do wyliczenia, tj. : (art.9aa ust.11):1)
dokumentow lub o$wiadczen dotyczacych:

a) zmiany imienia, nazwiska lub obywatelstwa, b)  sytuacji materialnej i stanu majatku;

2)  informacji niezbednych do oceny spelniania warunkéw okreslonych w ust. 1, dotyczacych:

(..)

obowigzujacych przepisow.
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Rowniez okres przechowywania — maks.25 lat przy ogdlnej zasadzie niezbednos$ci przetwarzania
danych osobowych — wydaje si¢ nadmiarowy.

Usunigcie ust.11 pkt 2 pkt h) badz jego doprecyzowanie co do rodzaju informacji. Rozwazanie
skrocenia terminu 25- letniego w kontekscie zasady niezbednosci przetwarzania danych.

34. Art.1 pkt9 UKNF Ostatnie slowa przepisu powinny zosta¢ zmienione z ,,odwota¢ czilonka zarzadu danego | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. 22d podmiotu” na ,,odwota¢ cztonka rady nadzorczej lub zarzadu danego podmiotu”.
ust. 1) We wczedniejszej czg$ci przepisu jest mowa zaréwno o cztonkach rady nadzorczej lub zarzadu,
aw ostatnim zdaniu — niezwykle istotnym, bo dotyczacym kompetencji KNF w zakresie
odwolywania tych os6b — mowa wylacznie o czionkach zarzadu (najwyrazniej wskutek
niedopatrzenia — prosba o skorygowanie).
35. Art.1 pkt9 UKNF Art. 91 ust. 1 akapit 2 zdanie 2 CRD IV w brzmieniu nadanym przez CRD V w sposob | Uwaga czg$ciowo
(dot. art. 22d szczegdlny traktuje w ocenie czlonkéw organu zarzadzajacego kwestie dotyczace prania |uwzgledniona. — Majac  na
ust. 4) pieniedzy i finansowania terroryzmu dlatego jako podstawe dziatan nadzoru wskazuje tez: |UWwadze zasady spojnosci i

»istnienie podwyzszonego ryzyka takich czynow w zwigzku z tg instytucja”. Ta przestanka
koniecznie powinna by¢ ujeta w tresci projektowanego przepisu. Wspomniane podwyzszone
ryzyko to np. brak odpowiednich procedur, stanowisk/funkcji w strukturze instytucji zajmujacych
si¢ tymi tematami, ich wadliwe dziatanie. Juz bowiem samo ,,podwyzszone ryzyko” wystapienia
takiej sytuacji jest podstawg do oceny i1 ewentualnego odwotania czlonkéw organu
zarzadzajacego.

Obecne brzmienie art. 22d ust. 4 jest jednak problematyczne, gdyz mozna a contrario wywodzic,
ze KNF nie moze prowadzi¢ oceny ad hoc w innych sytuacjach.

Przestepstwa, o ktorych mowa w projekcie wchodzg w zakres standardowej oceny rekojmi.
Ewentualne podkreslanie wagi powinno si¢ odbywaé na poziomie regulacji i procedur
wewnetrznych organu przeprowadzajacego oceng np. KNF.

Podstawowe zastrzezenia dotycza dwoch kwestii:

Przepis postuguje sie pojeciem ,W przypadku uzasadnionego podejrzenia popetnienia
przestepstwa”. To pojecie z art. 303 k.p.k., a kwalifikacji, czy takie uzasadnione podejrzenie
zachodzi dokonujg organy S$cigania, a nie nadzor finansowy, dlatego mozemy mie¢ problem z
jego zastosowaniem, chyba ze zapewnione byloby przekazywanie do UKNF przez organy
$cigania informacji o wszczgciu $ledztwa dotyczacego prania lub finasowania, bo taki jest skutek
,uzasadnionego podejrzenia”.

Znacznie lepszym rozwigzaniem byloby zastgpienie tego zwrotu innym, ktory pozwolitby
zachowa¢ UKNF pelng kontrolg¢ nad stosowaniem przepisu, np.: ,,W przypadku stwierdzenia
okoliczno$ci wskazujacych na mozliwos¢ popetnienia przestepstwa”. W ocenie UKNF  przepis
nie powinien nawigzywac do przepisow k.p.k.

Ta sama uwaga dotyczy zwrotu ,lub usilowania dokonania tego przestgpstwa”. Sugerujemy

niesprzecznos$ci systemu prawa
proponowana zmiana
brzmienia art. 22 d ust. 4 prawa

bankowego nie moze zostaé
uwzgledniona. Okreélenia
»Stwierdzenie okolicznosci

wskazujacych na mozliwos¢
popetnienia przestepstwa” oraz

,»proba dokonania tego
przestepstwa” to wyrazenia
pozakodeksowe i
niedookreslone.  Sugerujemy
pozostawienie pojec
przewidzianych przez k.p.k. i
poszerzenie zakresu
przedmiotowego przepisu

poprzez dodanie zwrotu ,w
szczegblnosci™:
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brzmienie pierwotnej wersji: ,,proby dokonania tego przestepstwa”.

Propozycja zmiany sformutowania uwzgledniajaca zgloszone uwagi:

,Komisja Nadzoru Finansowego dokonuje oceny czy cztonkowie zarzadu i rady nadzorczej
spetniaja wymogi okreslone w art. 22aa w szczegdlnosci w przypadku stwierdzenia okolicznos$ci
wskazujgcych na mozliwo$¢ popetnienia przestepstwa, o ktorym mowa w art. 165a lub art. 299
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2019 r., poz. 1950 z pdzn. zm.),
zwanej dalej ,,Kodeksem karnym”, lub proby dokonania tego przestepstwa z wykorzystaniem
dzialalno$ci banku, finansowej spétki holdingowej lub finansowej spotki holdingowej o
dzialalno$ci mieszanej, lub istnienia podwyzszonego ryzyka takich czynow.”

36. Art. 1 pkt 11 UKNF Brak uzasadnienia dla zmiany w takiej formie. UKNF proponuje wyrazi¢ kwote maksymalnej | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. 251 wysokoéci  kary od osoby fizycznej za nabycie akcji banku wobec braku ztozenia|Dyrektywa CRD IV okresla
ust. 6) zawiadomienia/uzyskania sprzeciwu KNF jako rownowarto$é kwoty w euro (jak w przypadku | date kursu.
kapitatu zalozycielskiego banku — vide aktualne brzmienie art. 32 ust. 1). Pozwolitoby to uniknga¢
koniecznos$ci nowelizowania ustawy w przypadku znaczniejszych réznic kursu PLN/EUR), a
przede wszystkim poprawitoby implementacj¢ przepisu dot. gornej granicy sankcji z CRD (art.
66 ust. 2 pkt ci d).
W przypadku przej$cia na kwote w euro, analogicznej zmianie bedzie trzeba podda¢ art. 141 ust.
1 i wszystkie inne fragmenty (réwniez w projektowanej regulacji, gdzie jest mowa o kwocie
20 000 000 zt / 21 312 000 zh).
37. Art. 1 pkt 12 UKNF Przedstawiona powinna zosta¢ nie ,,struktura” (organizacyjna grupy, do ktoérej nalezy bank), | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. 31 a ,,schemat struktury”. Nalezy wprowadzi¢ pelng implementacje dyrektywy. UKNF proponuje
ust. 2 pkt 3b) nastepujgce brzmienie przepisu:
,.strukture organizacyjng grupy, do ktorej nalezy bank, w tym wskazanie jednostek dominujgcych,
finansowych spotek holdingowych i finansowych spotek holdingowych o dziatalnosci mieszanej”
38. Art. 1 pkt 16 UKNF W  obecnym porzadku prawnym oddziaty bankow zagranicznych sa obowigzane do |Uwaga czg$ciowo
(dot. art. przekazywania co do zasady takiego samego zakresu danych sprawozdawczych jak banki. | uwzgledniona
40b) Wynika to wprost z par. 1 Uchwaty 71/2016 Zarzadu Narodowego Banku Polskiego w sprawie w | Proponowany ust. 3 wykracza

sprawie trybu i szczegétowych zasad przekazywania przez banki do Narodowego Banku
Polskiego danych (...), wydanej na podstawie art. 23 ust. 4 ustawy o NBP. Nalezy wskazac, ze
celem CRD V jest ujednolicenie podejscia do zbierania danych oddziatéw bankéw zagranicznych
w poszczegdlnych krajach czlonkowskich. Zakres danych wynikajacych z CRD V jest jednak
mniejszy niz wynikajacy z obecnych regulacji krajowych. Nie ma uzasadnienia do ograniczania
zakresu danych do wskazanych wprost w Dyrektywie. UKNF proponuje nastepujace brzmienie
przepisu:

,»1. Oddzial banku zagranicznego przekazuje Komisji Nadzoru Finansowego, w terminie do 6
miesigcy o zakonczeniu roku obrotowego, sprawozdanie z prowadzonej dziatalnosci za poprzedni

poza zakres dyrektywy.
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rok obrotowy zawierajace informacje o:

1) systemie gwarantowania depozytéw i zasad jego funkcjonowania;

2) wdrozonych zasadach zarzadzania ryzykiem,;

3) zasadach zarzadzania wraz ze wskazaniem o0sob petniacych kluczowe funkcje;

4) zatwierdzonym planie naprawy obejmujacym dany oddziat.

2. Do dziatalno$ci oddzialu banku zagranicznego 23 ust. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o
Narodowym Banku Polskim (Dz. U. z 2019 r., poz. 1810 z pézn. zm.) stosuje si¢ odpowiednio.”
Do oddziatu banku zagranicznego powinny mie¢ odpowiednio zastosowanie przepisy prawa
bankowego w szerszym zakresie niz w przypadku oddziatu instytucji kredytowej. Proponujemy
zatem wprowadzenie nastepujgcego przepisu w art. 40b:

,»3. Do oddzialu banku zagranicznego przepisy art. 1-7, art. 9-11, art. 40a ust. 1, art. 49-70, art.
73-78a, art. 80-95, art. 101-112, art. 112c, art. 112d, art. 124, art. 124a, art. 133-139, art. 141 i art.
171 ust. 4-7 stosuje si¢ odpowiednio.”

39.

Art. 1 pkt 16
(dot. art.
40b)

BFG

Proponuje si¢ nowe brzmienie zmiany 16:

,»16) po art. 40a dodaje si¢ art. 40b w brzmieniu:

Art. 40b. 1. Oddzial banku zagranicznego przekazuje Komisji Nadzoru Finansowego, w terminie
do 6 miesiecy po zakonczeniu roku obrotowego, sprawozdanie z prowadzonej dziatalnosci za
poprzedni rok obrotowy zawierajace informacje o:

1) warto$ci aktywow catkowitych;

2) warto$ci aktywow ptynnych, w tym aktywow ptynnych w walutach panstw cztonkowskich;

3) kwocie funduszy wilasnych;

4) systemie gwarantowania depozytow, w ktorym uczestniczy oraz o zasadach funkcjonowania
tego systemu, o ile nie jest to obowigzkowy system gwarantowania depozytéw, o ktorym mowa
w ustawie z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytdw oraz przymusowej restrukturyzacji,

5) wdrozonych zasadach zarzadzania ryzykiem,;

6) zasadach zarzadzania wraz ze wskazaniem 0sob petigcych kluczowe funkcje;

7) zatwierdzonym planie naprawy obejmujacym dany oddziat.

2. Oddzial banku zagranicznego przekazuje, na zadanie Komisji Nadzoru Finansowego, inne
informacje, ktore sg niezbgdne w celu monitorowania dziatalnosci oddziatu.”;”

Proponowana zmiana ma na celu doprecyzowanie, iz informacja o zasadach funkcjonowania
systemu gwarantowania depozytow, do ktérego przynalezy oddzial banku zagranicznego, jest
przekazywana Komisji Nadzoru Finansowego wylacznie w sytuacji, gdy oddzial ten jest
czlonkiem innego niz polski system gwarantowania depozytow. W opinii Funduszu zbedne
wydaje si¢ przekazywanie Komisji Nadzoru Finansowego informacji dotyczacych zasad
obowigzkowego systemu gwarantowania depozytéw, ktore sg okreslone w ustawie z dnia 10

Uwaga uwzgledniona
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czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow
oraz przymusowej restrukturyzacji.

40.

Art. 1 pkt 16
(dot. art.
40b)

NBP

CRDV naktada na oddziatly bankéw zagranicznych obowigzek dostarczania co najmniej raz w
roku okreslonych informacji dotyczacych dziatalno$ci oddziatu w poprzednim roku obrotowym.
Wydaje si¢, ze narzucony w proponowanym art. 40b ust. 1, obowiazek przekazywania raz do
roku informacji za poprzedni rok obrotowy w terminie do 6 miesiecy po zakonczeniu roku
obrotowego moze by¢ niepraktyczny 1 utrudnia¢ pozyskiwanie z oddzialow bankéw
zagranicznych informacji aktualnych i wiasciwych z punktu widzenia nadzoru mikro- i
makroostrozno$ciowego. Proponujemy, zeby na spelnienie tego obowigzku oddzial banku
zagranicznego miat 30 dni od daty zatwierdzenia sprawozdania banku zagranicznego przez jego
walne zgromadzenie. Zatwierdzenie sprawozdania przez walne zgromadzenie daje podstawy, aby
sadzi¢, ze dane zawarte w sprawozdaniu (np. wielko$¢ aktywow) sa wiasciwie ustalone (np.
aktywa wlasciwie zaklasyfikowane i wycenione).

Uwaga uwzgledniona

41.

Art. 1 pkt 16
(dot. art. 40b
ust. 1 pkt 3)

KDPW

W nowym art. 40b dodawanym do ustawy — Prawo bankowe uzyto niezdefiniowanego poj¢cia
kwoty funduszy wlasnych oddziatlu banku zagranicznego. Nie jest jasne, czy nalezy przez to
rozumie¢ wielkos¢ funduszy przydzielonych do dyspozycji oddziatu, o ktorej mowa w art. 40 ust. 2
pkt 3 ustawy — Prawo Bankowe. Jezeli pojecia te maja tozsame znaczenie nalezatoby rozwazy¢
postugiwanie si¢ w ustawie tylko jednym z nich. Proponowaliby$my stosowanie pojgcia wielkos¢
funduszy przydzielonych do dyspozycji oddziatu jako bardziej precyzyjnego.

Uwaga nieuwzgledniona

W  zwigzku ze  zmiang
brzmienia  przepisu  uwaga
nieaktualna.

42.

Art. 1 pkt 17
(dot. art. 429
ust. 1)

UKNF

»Obowigzane sg naleze¢ do grupy” — aktualne brzmienie przepisu nie definiuje prawidlowo
adresata normy prawnej — od opisanych w tym przepisie podmiotow nie zalezy czy nalezg one do
takiej czy innej grupy.

Przepis powinien zosta¢ poprawiony i rozwinigty, oprocz przytoczenia wylacznie przepisu z
dyrektywy, o kontekst praktyczny, rekomendujemy napisanie go od nowa z uwzglednieniem:
czasu na dostosowanie si¢ dla juz dziatajacych grup oraz trybéw w jakim mialoby to zostaé
dokonane.

Uwaga nieuwzgledniona
art. 8 projektu reguluje okres i
tryb przej$ciowy.

43.

Art. 1 pkt 17
(dot. art. 42h
ust. 4 pkt 2)

UKNF

»Wlasciwy organ przymusowej restrukturyzacji wyda opini¢, zgodnie z ktorg zmniejszytaby si¢
mozliwo$¢ przeprowadzenia przymusowej restrukturyzacji posredniej unijnej jednostki
dominujacej” — nalezy rozwing¢ zdanie poprzez wskazanie, w wyniku jakiej sytuacji, zgodnie z
opinig wlasciwego organu przymusowej restrukturyzacji, zmniejszytaby si¢ mozliwo$¢
przeprowadzenia przymusowej restrukturyzacji. Nalezy wskaza¢ nie tylko na sam fakt wydania
opinii, ale przede réwniez na okolicznos¢ faktyczna, ktdra stoi u podstaw wydania opinii w takiej,
a nie innej wymowie.

Uwaga nieuwzgledniona
Wskazanie konkretnych
przypadkéw moze
spowodowacd niepeina
implementacje.
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44,

Art. 1 pkt 17
(dot. art.
42h)

NBP

Watpliwosci budzi proponowane brzmienie zdania w art. 42g ust. 1 nastgpujacego po punkcie 2.
Zgodnie z art. 21b ust. 1 dodawanym przez CRDV, jezeli ,,co najmniej dwie instytucje
z siedziba w Unii wchodza w sklad tej samej grupy z panstwa trzeciego, muszg one posiadac
jedng posrednig unijng jednostke dominujgcg z siedzibg w Unii”, natomiast w proponowanym art.
42g ust. 1 — bank, finansowa spdtka holdingowa lub finansowa spotka holdingowa
o dziatalno$ci mieszanej sa obowigzane naleze¢ do grupy z panstwa trzeciego, w sktad ktorej
wchodzi unijna dominujgca instytucja kredytowa lub unijna dominujaca finansowa spotka
holdingowa lub unijna dominujgca finansowa spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej, ktorej
dzialalno§¢ zostala zatwierdzona przez wlasciwe wladze nadzorcze, zwana dalej ,,posrednia
unijng jednostka dominujaca”. Proponujemy nastepujaca poprawke redakcyjna:

LArt. 42g. 1. W przypadku gdy:

1) bank, finansowa spotka holdingowa albo finansowa spotka holdingowa o dziatalnosci

mieszanej nalezg do grupy z pasistwa trzeciego oraz

2) w sktad grupy, o ktorej mowa w pkt 1, wchodzq co najmniej dwa podmioty, o ktorych mowa

w pkt 1, lub instytucja kredytowa i jeden z podmiotow, o ktorych mowa w pkt 1, lub firma

inwestycyjna i jeden z podmiotow, o ktorych mowa w pkt 1

— bank, finansowa spotka holdingowa lub finansowa spotka holdingowa o dziatalnosci

mieszanej

muszq posiadaé w grupie jedng unijng dominujgCq instytucje kredytowq Ilub unijng

dominujgcq finansowq spotke holdingowq lub unijng dominujgcq finansowq spotke holdingowq

o dzialalnosci mieszanej, ktorej dzialalnos¢ zostata zatwierdzona przez wiasciwe wiladze

nadzorcze, zwang 2#ana dalej ,, posrednig unijng jednostkg dominujgcg ™.

W proponowanym art. 42h ust. 2 pkt 1 btednie okreslono naszym zdaniem sytuacje, kiedy grupa
nie ma obowigzku sporzadzania skonsolidowanego bilansu. Brzmienie art. 21b ust. 5 lit. a
dodawane przez CRDV wskazuje, ze w sumie aktywow uwzglednia¢ nalezy aktywa instytucji
nalezacych do grupy z panstwa trzeciego wynikajace ze skonsolidowanego bilansu kazdej
z instytucji Iub ich bilansow jednostkowych w przypadku, gdy instytucja nie ma obowigzku
sporzadzania bilansu skonsolidowanego. Dlatego proponujemy nastgpujaca korekte
proponowanego art. 42h ust. 2 pkt 1:
., 1) aktywéw kazdego podmiotu nalezgcego do grupy z paristwa trzeciego dziatajgCego na
terenie panistw czlonkowskich, wynikajgcq z bilansu skonsolidowanego lub
poszezegolnyek bilansow instytucji sporzgdzonych na poziomie jednostkowym, jezeli
grupa- instytucja nie ma obowigzku sporzgdzania skonsolidowanego bilansu oraz..." .

W art. 42h ust. 5 proponujemy nastepujaca korekte:

Uwaga uwzgledniona
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3. Komisja Nadzoru Finansowego przekazuje FEuropejskiemu Urzedowi Nadzoru
Bankowego informacje 0 grupie z panstwa trzeciego dziatajgcej na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej zawierajgcqg:

1) Hawe—%ﬁes&%q&nﬁh—ak%@w nazwe podmiotow nadzorowanych nalezgcych

grupy Z panistwa trzeciego i wartosé ich tgcznych aktywow;

2) nazwei-warteseitlgeznyeh-aktywow nazwe oddziatu banku zagranicznego oraz
rodzaj czynnosci bankowych, do ktérych wykonywania oddziat banku zostal
upowazniony
| wartosé jego tgcznych aktywow;

3) nazwe banku bedgcego posrednig unijng jednostkg dominujgcg oraz nazwe
grupy, do ktorej ten bank nalezy.”.

45. Art. 1 pkt 18 UKNF UKNF postuluje rozwinigcie procesu ,,zatwierdzenia” w aspekcie uprzedniosci, lub nastgpczosci | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. i terminu istniejgcych spotek holdingowych. przepisy dla istniejacych spotek
48Qq) holdingowych zwiera art. 8.
46. Art. 1 pkt 18 NBP Przepisy proponowanych art. 48q ust. 1 i 2 nalezy skorygowaé, bowiem moga blednie | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. wskazywaé obowigzek uzyskiwania zatwierdzania dzialalnosci przez KNF spoélek holdingowych
480) niemajacych siedziby w Polsce i nieobjetych nadzorem skonsolidowanym KNF. Proponujemy

nastgpujace korekty:

L Art. 48q. 1. Prowadzenie dziatalnosci przez dominujgcg finansowg spétke holdingowg 2
paxstwa—eztonkowskiego, dominujgcg finansowg spofke holdingowg o dziatalnosci
mieszanej z-panstwa—eztonkowskiego, Unijng dominujgcg finansowg spétke holdingowy i
unijng dominujgcg finansowg spofke holdingowg o dziafalnosci mieszanej, majgce
siedzibe w Polsce wymaga zatwierdzenia przez Komisje Nadzoru Finansowego.

2. Prowadzenie dziatalnosci przez finansowg spotke holdingowg i finansowg spotke
holdingowg o dziatalnosci mieszanej, inne ni; okreslone innejhiz—okreslona w ust. 1,
wymaga zatwierdzenia przez Komisje Nadzoru Finansowego w przypadku gdy podmioty
te podlegajq nadzorowi Komisji Nadzoru Finansowego na zasadzie subskonsolidowanej
I do tych podmiotow stosuje sig¢ przepisy rozporzgdzenia nr 575/2013 na zasadzie
subskonsolidowanej”.

Ponadto, biorac pod uwage zmieniang przez CRRII definicje finansowej spotki holdingowe;j?,
ktora jest zalezna od wskaznikow udzialu/wplywu instytucji finansowych wchodzacych

1 Artykut 4 pkt 20 zmieniany przez CRRII: ,,(20) ,finansowa sp6tka holdingowa” oznacza instytucje finansowg, ktérej jednostki zalezne sg wytgcznie lub
gtownie instytucjami lub instytucjami finansowymi, i ktéra nie jest finansowa spétka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej; jednostkami zaleznymi instytucji
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w sktad grupy, wydaje si¢, ze moze by¢ potrzebne uregulowanie na wypadek sytuacji, kiedy
dochodzi do przekroczenia udzialu/wplywu instytucji finansowych wchodzacych w sktad grupy
na dziatalno$¢ grupy i konieczne staje si¢ zatwierdzenie przez KNF. Uzasadnione wydaje si¢
takze dookreslenie, czy w sytuacji, gdy decyzja KNF w sprawie zatwierdzenia bgdzie negatywna,
instytucja finansowa ma si¢ zlikwidowa¢ czy tylko ograniczy¢ ,,powigzania”,
z powodu ktérych wymaga si¢ od niej wniosku o zatwierdzenie przez KNF.

47. Art. 1 pkt 18 UKNF W art. 48q ust. 4 pkt 3 Prawa bankowego UKNF wprowadzono konieczno$¢ poinformowania o | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. 48q spelnianiu wymogéw identycznych jak przy zawiadomieniach o zamiarze nabycia akcji banku
ust. 4 pkt 3 krajowego (za wyjatkiem tego, ze w omawianej sytuacji brak jest koniecznosci zlozenia
orazart. 48r zobowigzan inwestorskich, o ktorych mowa w art. 25h ust. 3), a jednoczesnie wspomniane
ust. 1) wymogi nie korespondujg z kryteriami zatwierdzenia spotki holdingowej, o ktorych mowa
w art. 48r ust. 1 Prawa bankowego (a wigc holding moze zosta¢ zatwierdzony nawet wobec braku
spetnienia ww. wymogow).
Wspomniane przepisy powinny zosta¢ ujednolicone w taki sposob, aby negatywna ocena
wymaganych dokumentéw umozliwiala wydanie decyzji odmownej przez KNF.
48. Art. 1 pkt 18 BFG Poddajemy pod rozwage wprowadzenie w ustawie definicji podmiotu podlegajacego | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. przymusowej restrukturyzacji i grupy podlegajacej przymusowej restrukturyzacji. Definicje te
489) zostaty zaproponowane w konsultacjach nad projektem zmiany ustawy o BFG implementujace;j

BRRD2 (art. 2 pkt 19a i 41a ustawy):

,»grupa podlegajaca przymusowej restrukturyzacji:

a)podmiot podlegajacy przymusowej restrukturyzacji oraz jego podmioty zalezne, ktore:

- nie s3 podmiotami podlegajacymi przymusowej restrukturyzacji,

- nie sg podmiotami zaleznymi innych podmiotow podlegajacych przymusowej restrukturyzaciji,

- nie majg siedziby w panstwie trzecim i nie wchodzg w sklad grupy podlegajacej przymusowe;j
restrukturyzacji,

b)organ centralny oraz instytucj¢ kredytowg trwale z nim powigzang, a takze ich podmioty
zalezne w przypadku gdy organ centralny lub co najmniej jedna instytucja kredytowa jest
podmiotem podlegajacym przymusowej restrukturyzacji;”,

»podmiot podlegajacy przymusowej restrukturyzacji:

a)osobe prawng majaca siedzibe w panstwie czlonkowskim, ktora jest wskazana jako podmiot,
wobec ktorego w planie przymusowej restrukturyzacji lub grupowym planie przymusowej

finansowej sa gtéwnie instytucje lub instytucje finansowe, w przypadku gdy co najmniej jedna z nich jest instytucjg oraz gdy ponad 50 % kapitatu wtasnego
instytucji finansowej, skonsolidowanej sumy bilansowej, przychodéw, personelu lub innego wskaZnika uznanego za istotny przez wtasciwy organ jest
zwigzane z jednostkami zaleznymi bedacymi instytucjami lub instytucjami finansowymi;”.
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restrukturyzacji przewidziano dziatanie w ramach przymusowej restrukturyzacji, lub

b) instytucje kredytowa lub firme inwestycyjna, ktdra nie jest czesScig grupy objetej nadzorem
skonsolidowanym zgodnie z przepisami panstwa cztonkowskiego implementujagcymi art. 111 i
art. 112 dyrektywy 2013/36/UE, wobec ktorej w planie przymusowej restrukturyzacji lub
grupowym planie przymusowej restrukturyzacji przewidziano dziatanie w ramach przymusowej
restrukturyzacji”

49.

Art. 1 pkt 18
(dot. art. 48s
pkt 4)

UKNF

Przepis nie jest dostosowany do polskiego stanu prawnego, przestanka wytaczenia koniecznos$ci
zatwierdzenia holdingu z uwagi na ,,brak uczestniczenia w podejmowaniu decyzji dotyczacych
zarzadzania, decyzji operacyjnych ani decyzji finansowych majacych wplyw na grupe lub jej
podmioty zalezne bedace bankami” bedzie zachodzita w zasadzie zawsze, gdyz art. 375 (1) k.s.h.
zabrania uczestniczenia akcjonariuszom w operacyjnym zarzadzaniu podmiotem zaleznym.

Uwaga nieuwzgledniona
Proponowany  przepis
zgodny z Dyrektywa.

jest

50.

Art. 1 pkt 18
(dot. art. 48t)

UKNF

Przepis powinien zosta¢ wzmocniony i szczegdélowo pokrywaé konsekwencje opisanej w nim
sytuacji.

W aktualnym brzmieniu kara finansowa jest jedyng sankcja mozliwa do nalozenia na
niezatwierdzony holding, ktory mogtby w takiej sytuacji (zakaz karania dwa razy za to samo)
funkcjonowa¢ przez dowolny czas bez zatwierdzenia przez KNF, ani dalszych sankcji
nadzorczych.

Regulacja powinna by¢ znacznie bardziej kompleksowa i np. wzorowac si¢ na art. 251 ust. 2 pkt 1
Prawa bankowego (gdzie wskazano, ze wykonywanie uprawnien podmiotu dominujacego wobec
banku krajowego z naruszeniem przepisu art. 25 ust. 1 z mocy prawa skutkuje bezskutecznoscia
opisanych tam czynnos$ci, a w dalszej kolejnosci KNF moze nakazaé zbycie akcji banku wobec
ktérego taki podmiot wykonuje uprawnienia podmiotu dominujgcego).

Uwaga uwzgledniona
poprzez zmiang art. 141fa.

51.

Art. 1 pkt 19
(dot. art.
79d)

UKNF

Proponowany przepis w pewnym stopniu powiela obecny przepis art. 79b Prawa bankowego.
Wystepuja jednak nastgpujace roznice: obecne przepisy nakladaja obowiazek informowania KNF
o udzielonych pozyczkach, podczas gdy projekt zaktada przekazywanie takich informacji na
wniosek KNF, obecnie katalog instrumentow jest szerszy (obejmuje takze gwarancje i1
porgczenia), natomiast zakres podmiotowy jest wezszy (nie uwzglednia cztonkéw rodziny),
ponadto obecnie obowigzuje prog kwotowy réwnowartosci 30 tys. euro. Powyzszy obowiazek
banki spelniajg poprzez przekazywanie informacji w formularzach NB300 (ktére bedzie
zastapione przez Krajowy Rejestr Kredytowy). W celu uniknigcia watpliwosci interpretacyjnych
UKNF proponuje, aby projektowany przepis zastgpil art. 79b Prawa bankowego, ktory brzmiatby:
»art. 79b. 1. Bank przekazuje Komisji Nadzoru Finansowego informacje o kredytach, pozyczkach
pieni¢znych, gwarancjach bankowych oraz porgczaniach udzielonych:

1) cztonkom zarzadu i cztonkom rady nadzorczej banku;

2) osobom zajmujacym kierownicze stanowiska w banku;

3) malzonkom, dzieciom lub rodzicom cztonka zarzadu lub rady nadzorczej banku;

Uwaga uwzgledniona
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4) spotkom, w ktorych osoby, o ktorych mowa w pkt 1 i 2, posiadaja co najmniej 10% udziatow
w kapitale lub praw glosu, lub na ktore te osoby moga wywiera¢ istotny wplyw, lub w ktorych te
osoby pelnia funkcje cztonka zarzadu albo rady nadzorczej albo petnia obowiazki kierownicze 1
podlegaja bezposrednio cztonkom zarzadu;

5) akcjonariuszom banku, z wylgczeniem akcjonariuszy posiadajacych wytacznie akcje
dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym w ilosci uprawniajacej do wykonywania nie
wigcej niz 5% gloso6w na walnym zgromadzeniu;

6) cztonkom banku spotdzielczego.

2. Komisja Nadzoru Finansowego moze zazada¢ dokumentow dotyczacych udzielonych
kredytow i pozyczek podmiotom wymienionym powyzej”.

52. Art. 1 pkt 19 BFG Rozwazy¢ nalezy, czy realizacja obowigzku wprowadzonego w dodawanym art. 79d, | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. dotyczacego przekazywania na zadanie KNF informacji i dokumentéw dotyczacych kredytow i | Uwaga wykracza poza zakres
79d) pozyczek pienigznych udzielonych cztonkom zarzadéw bankéw, czlonkom rad nadzorczych i | delegacii.
wskazanym czlonkom ich rodzin, wymaga wykazywania calego aktualnego zaangazowania,
niezaleznie od wielkosci, czy tez wystarczytoby ograniczenie si¢ do kwot przekraczajgcych limit
ustalony juz w art. 79b, ust. 1 Prawa bankowego.
53. Art. 1 pkt 19 BGK Nie jest jasne: (1) jaka jest relacja proponowanego przepisu do przepisow art.79a)-79c¢), ktore | Uwaga czedciowo
(dot. art. reguluja kwestie udzielania kredytow i pozyczek cztonkom organdéw banku oraz osobom i |uwzgledniona poprzez nowe
79d) podmiotom powiazanym, w tym: (2) czy obowiazek informacyjny ma dotyczy¢ finansowania w | Przmienie art. 79b.
kazdej kwocie — réwniez nizszej niz wskazana w art. 79 b badz w art.79 a ust.2 (3) jakie
informacje majg by¢ przekazywane.
Dodatkowo — w aspekcie praktycznym : problematyczna jest realna mozliwo$¢ gromadzenia
przez bank danych, ktorych moze zazada¢ organ. Trudne bedzie pozyskanie informacji na temat
aktualnej warto$ci udziatéw kapitatowych w spotkach jak rowniez danych dot. malzonkow,
nazwisk dzieci, rodzicow (bo to moze si¢ dynamicznie zmienia¢ w czasie), trudno bedzie
stworzy¢ narzedzia do monitorowania tego procesu aby zapewni¢ posiadanie przez bank
kompletnych i aktualnych danych, majacych podlega¢ raportowaniu.
Proponujemy doprecyzowaé przepis, aby unikng¢ wskazanych watpliwosci.
54. Art. 1 pkt 19 KZBS Zgodnie z dodawanym art. 79d Prawa bankowego bank, na zadanie Komisji Nadzoru | Uwaga czgSciowo
(dot. art. Finansowego, przekazuje informacje i dokumenty o kredytach i pozyczkach pienigznych |uwzgledniona poprzez nadanie
79d) udzielonych: nowego brzmienia art. 79b oraz

1. cztonkom zarzadu i cztonkom rady nadzorczej banku;
2. matzonkom, dzieciom lub rodzicom cztonka zarzadu lub rady nadzorczej banku;
3. spotkom, w ktorych osoby, o ktorych mowa w pkt 1 i 2, posiadajg co najmniej 10%

udziatéw w kapitale lub praw glosu, lub na ktore te osoby moga wywiera¢ istotny wptyw, lub w
ktorych te osoby pelnig funkcje cztonka zarzadu albo rady nadzorczej albo petlnig obowigzki

dodanie definicji
kierowniczej”.

»kadry
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kierownicze i podlegajg bezposrednio cztonkom zarzadu.

We wskazanym powyzej przepisie watpliwo$¢ budzi w jaki sposob nalezy rozumie¢ wywieranie
przez osoby wymienione w pkt 1 i 2 istotnego wptywu na spotke.

Zwazywszy mna odniesienie si¢ w przedmiotowym przepisie do instytucji spotek, nalezy
wnioskowaé, iz odnosi si¢ ono zaré6wno do spotki w rozumieniu przepisow ustawy — Kodeks
cywilny oraz spotek handlowych, o ktérych mowa w ustawie Kodeks spotek handlowych. Zatem
dokonujac oceny istotno$ci wptywu danej osoby na spotke, nalezatoby odwotac si¢ bezposrednio
do ww. ustaw. Prowadzitoby to do wniosku, Ze jako osoby ktore mogg wywiera¢ istotny wplyw
na spotke uznaje sie w szczegdlnosci wspolnika spotki cywilnej oraz spotki osobowej, cztonka
zarzadu oraz czlonka rady nadzorczej spotki kapitatowej, cztonka rady dyrektorow prostej spotki
akcyjnej, a takze prokurenta spotek handlowych.

Ponadto w $wietle proponowanego brzmienia art. 79 d jak réwniez dodawanego w art. 9ca
ustawy Prawo bankowe katalogu o0sob, ktorych dziatalno$¢ zawodowa ma istotny wptyw na profil
ryzyka banku, powstaje watpliwo$¢ czy oceniajac istotnos¢ wptywu danej osoby na spolke nalezy
rowniez uwzglednia¢ przepis art. 9 ca— Prawa bankowego.

Niejasne jest rowniez, czy dokonujac przedmiotowej oceny osoba fizyczna, niepelniaca funkcji
okreslonych w ustawie — Kodeks cywilny oraz ustawie Kodeks spotek handlowych, ani
obowiazkdéw kierowniczych podlegajac bezposrednio czlonkom zarzadu, jak rowniez nie
posiadajaca udziatow w kapitale lub praw glosu, mogaca jednak w zakresie swoich kompetencji
w istotny sposob wptywaé na podejmowanie kluczowych dla spotki decyzji gospodarczych,
powinna by¢ traktowana jako wywierajaca istotny wptyw na spotke w §wietle dodawanego art. 79
d Prawa bankowego?

Majac na uwadze powyzsze watpliwosci, w ocenie KZBS konieczne jest doprecyzowanie, jak
nalezy rozumie¢ wywieranie istotnego wpltywu na spotke przyktadowo poprzez wskazanie w
projektowanym art. 79d pkt 3 ustawy — Prawo bankowe katalogu osob, o ktérych mowa w
ustawie — Kodeks cywilny oraz ustawie Kodeks spotek handlowych, ktore moga wywierac istotny
wplyw na spotke tj. wspdlnika spotki cywilnej, wspolnika spotki jawnej, partnera spotki
partnerskiej, komplementariusza spotki komandytowej i komandytowo-akcyjnej, cztonka
organow komplementariuszy, wspolnika spotki kapitalowej, czlonka organow spotek
kapitalowych, cztonka rady dyrektorow prostej spolki akcyjnej, a takze prokurenta spotek
handlowych.

Wprowadzenie tego rodzaju doprecyzowania do Projektu umozliwi bankom realizacj¢ nowych
obowigzkéw sprawozdawczych w zakresie udzielanych kredytow i pozyczek pieni¢znych,
zgodnie z intencja ustawodawcy oraz oczekiwaniami organu nadzoru.
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55.

Art. 1 pkt 20
(dot. art. 128
ust. 1)

NBP

Przepisy CRDV wprowadzaja do zbioru rozwigzan ostrozno$ciowych nowe rozwigzanie
nadzorcze, tzw. zalecenia w zakresie oczekiwanego przez nadzér poziomu funduszy wilasnych
okreslonego ponad wymogami z filara I (wymogi okreslone w art. 92 CRR w brzmieniu nadanym
przez CRRII), filara II (wymogi okreslone w art. 104 ust. 1 lit. ai 104a w brzmieniu wynikajacym
z CRDV), wymogiem utrzymywania minimalnych funduszy wlasnych i zobowigzan
kwalifikowalnych (dalej: ,,MREL”, o ktorym mowa w art. 45 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajgcej ramy na potrzeby
prowadzenia dzialan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzqdkowanej likwidacji w
odniesieniu do instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych oraz zmieniajgca dyrektywe Rady
82/891/EWG i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE, 2002/47/WE,
2004/25/WE, 2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE i 2013/36/EU oraz
rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012, dalej:
,BRRD”, w brzmieniu nadanym przez dyrektywe¢ Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2019/879 z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajgcg dyrektywe 2014/59/UE w odniesieniu do zdolnosci
do pokrycia strat i dokapitalizowania instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych oraz dyrektywe
98/26/WE, dalej: ,,BRRDII”) czy wymogu potaczonego bufora (art. 128 pkt 6 CRDIV). CRDV
nie zmienia zakresu definicyjnego pojecia ,kapital wewngtrzny”. Przepisy art. 104b CRDV,
opisujace proces wydawania zalecenia w sprawie oczekiwanego przez nadzor poziomu funduszy
wiasnych, wskazuja tylko dodatkowo, ze kapital wewnetrzny ma by¢ ustalony na odpowiednim
poziomie funduszy wilasnych, tak aby wystarczal na pokrycie wszystkich rodzajow ryzyka, na
ktére narazony jest bank oraz w celu zapewnienia, by jego fundusze wlasne mogly zaabsorbowaé
potencjalne straty wynikajace ze scenariuszy warunkow skrajnych, w tym strat stwierdzonych w
ramach nadzorczego testu warunkow skrajnych. Z kolei poziom tego kapitalu wewnetrznego
podlega ocenie w ramach przegladu i oceny nadzorczej, w wyniku ktorego bank moze otrzymac
zalecenia (Pillar 2 Guidance) w =zakresie oczekiwanego przez nadzér poziomu funduszy
whasnych, ktore przekracza¢ beda kwote funduszy wlasnych wynikajaca z obowiazku spetniania
wymogow z filara [, filara II, wymogu MREL czy wymogu potaczonego bufora.
W zwigzku z tym proponujemy, zeby art. 128 ust. 1 otrzymat nastepujgce brzmienie:

., 1) wartosci wynikajqcej ze spelnienia wymogow w zakresie funduszy wtasnych, o ktorych

mowa w art. 92 rozporzqdzenia nr 575/2013;

2) kapitalu wewnetrznego, ktorg stanowi oszacowana przez bank kwota, niezbedna do

pokrycia wszystkich zidentyfikowanych, istotnych rodzajow ryzyka wystepujgcych w

dziatalnosci banku oraz zmian otoczenia gospodarczego, uwzgledniajqca przewidywany

poziom ryzyka 2 ieree—=erch vaé—potencine—strad

214179 0 g O30 ava o o orho O

Uwaga cze$ciowo
uwzgledniona poprzez
niedokonywanie zmian w art.
128.
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56. Art. 1 pkt 20 ZBP Art. 1 pkt 20 (Art. 128 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 138 ust. 1 pkt 2a lit. d Prawa bankowego). | Uwaga czgsciowo
(dot. art. 128 Zgodnie z projektem niespetnianie dyspozycji przewidzianej w zmienianym art. 128 ust. 1 pkt 2 | uwzgledniona
ust. 1) (pokrycie kapitatem istotnych rodzajow ryzyka oraz potencjalnych strat wynikajacych z testow
warunkow skrajnych) stanowi podstawe do naktadania na banki dodatkowego wymogu
kapitatowego w ramach tzw. filara 2 - Pillar 2 Requirement, (P2R) zgodnie ze zmienianym art.
138 ust. 1 pkt 2a lit. d tiret pierwsze. Art. 104a ust. 1 CRDV enumeratywnie wymieniajacy
przestanki do natozenia wymogéw P2R nie wskazuje natomiast wérod nich wynikow testow
warunkow skrajnych. Zgodnie z art. 104b ust. 1 CRDV wyniki te moga by¢ uwzglednione
jedynie w ramach zalecen Pillar 2 Guidance, ktérych niespetnianie nie skutkuje ograniczeniami w
wyplacie dywidendy (vide. Art. 104b ust. 6 CRDV)
57. Art. 1 pkt 21 UKNF UKNF wnosi o wykreslenie sformutowania zamieszczonego w proponowanej tresci art. 133a ust. | Uwaga uwzgledniona
lit. a (dot. 2 Prawa bankowego o brzmieniu: Przepis zostanie
art. 133a ust. W tym ryzyko stopy procentowej wynikajace z dziatalnosci,” zaimplementowany oW
2) W proponowanej trefci art. 133a ust. 2 Prawa bankowego w sposéb nieuzasadniony |Fozporzadzeniu  — Ministra
wyszczegolnione zostato ryzyko stopy procentowej jako element podlegajacy badaniu i ocenie Finansow ~— ~ zmieniajacym
. . - , .. |rozporzadzenie w  sprawie
nadzorczej (dalej. BION).. Art. 133a ust.2 Prawa. bankowego zawiera ogolny zakres .badama 1 kryteriow i sposobu
oceny nadzorczej, natomiast poszczegé}ne rodzaje ry;yka i obszary, ktore uwzgl'e;dmane 83 W | przeprowadzania  badania i
ramach BION wymienia Rozporzadzenie MFiR z dnia 6 marca 2017 r. w sprawie kryteridw i | oceny nadzorczej w bankach.
sposobu przeprowadzania badania i oceny nadzorczej w bankach, wydane na podstawie delegacji
zawartej w art. 133e Prawa bankowego. Rozporzadzenie to wskazuje w § 2 ust. 2 pk1) lit. b) oraz
f), ze przeprowadzajgc badanie i ocen¢ nadzorcza KNF uwzglednia stopien narazenia banku na
ryzyko rynkowe oraz ryzyko stopy procentowej w portfelu bankowym zwigzane z dzialalno$cia
banku. Te dwa rodzaje ryzyka obejmuja w catosci zakres ryzyka stopy procentowej, ktore badane
jest w ramach portfela bankowego i portfela handlowego, przy czym w przypadku tego portfela
handlowego jako element ryzyka rynkowego.
58. Art. 1 pkt 21 UKNF UKNF proponuje wprowadzenie modyfikacji w tresci art.133a ust. Sa Prawa bankowego, tak aby | Uwaga uwzgledniona
lit. ¢ (dot. uzyskat on nastepujace brzmienie:
art. 1535)3 ust. »oa. Komisja Nadzoru Finansowego, w ramach badania i oceny nadzorczej, dokonuje

przegladu poziomu kapitalu wewnetrznego bankéw oraz wynikéw testow, o ktérych mowa
w art. 133b. Na podstawie tych przegladow Komisja Nadzoru Finansowego, przekazuje bankowi
zalecenia w zakresie dodatkowych funduszy wtasnych ponad kwote funduszy wiasnych
oszacowang na podstawie wymogow okreslonych w art. 138 ust. 1 pkt 2a, art. 55 ust. 4 ustawy o
nadzorze makroostroznosciowym, czgsciach trzeciej, czwartej i siddmej rozporzadzenia nr
575/2013 i rozdziale 2 rozporzadzenia nr 2017/2402 lub na podstawie art. 92 ust. la
rozporzadzenia nr 575/2013.”

Obecne brzmienie art.133a ust. 5a nie transponuje do Prawa bankowego przepisow art. 104b ust.
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2 Dyrektywy CRDV okreslajacych sposdb wyznaczania poziomu wytycznych (zalecen)
dotyczacych dodatkowych funduszy witasnych. Przywotany art. 104b ust. 2 Dyrektywy CRD
stanowi, ze:

»2. W ramach przegladow i ocen przeprowadzanych zgodnie z art. 97 1 101 wlasciwe organy
regularnie dokonujg przegladu poziomu kapitatu wewnetrznego ustalonego przez kazda instytucje
zgodnie z ust. 1 niniejszego artykutu, w tym wynikéw testéw warunkow skrajnych, o ktoérych
mowa w art. 100. Na podstawie tych przegladow wtasciwe organy okreslaja dla kazdej instytucji
ogo6lny poziom funduszy wtasnych, ktory uznajg za odpowiedni.”

Majac na uwadze wyrazne rozroznienie w Dyrektywie CRDV podstawy do wyznaczania
zalecanych (art. 104b) i wymaganych (art. 104a) dodatkowych funduszy wlasnych, wnioskuje si¢
o wprowadzenie tego rozroéznienia w tresci art.133a ust. 5a zawartej w projekcie ustawy o
zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw.

59.

Art. 1 pkt 21
lit. ¢ (dot.
art. 133a ust.
5a)

NBP

Proponujemy, zeby w przepisach artykutu 133a doprecyzowac, ze przeglad i ocena nadzorcza,
shuzy zarowno ustaleniu, czy konieczne jest zastosowanie sankcji nadzorczej w postaci wymogu
filara 1l (Pillar 2 Requirement) — wymogu dodatkowych funduszy wiasnych jakie bank jest
zobowigzany utrzymywa¢ ponad wymogi wynikajace z art. 92 CRRII — jak i ustaleniu, jaki jest
oczekiwany poziom funduszy wlasnych, ktore oczekuje sie, ze bank powinien utrzymywac ponad
kwote funduszy wiasnych wynikajaca z wymogoéw okreslonych w art. 138 ust. 1 pkt 2a ustawy —
Prawo bankowe, art. 55 ust. 4 ustawy 0 nadzorze makroostroznosciowym, w czesciach trzeciej,
czwartej i1 siodmej rozporzadzenia CRR i rozdziale 2 rozporzadzenia nr 2017/2402 lub na
podstawie art. 92 ust. 1a CRRII, ktore w literaturze okresla si¢ mianem wytycznych lub zalecen
nadzorczych filara Il (Pillar 2 Guidance). Punktem wyjscia do formutowania oczekiwan
nadzorczych jest bowiem poziom utrzymywanego przez bank kapitalu wewngtrznego (ktory ma
pokrywaé rowniez zidentyfikowane przez bank ryzyka inne niz te, na ktore CRR przewiduje
wymogi kapitatowe) 1 zdolno$¢ banku do zaabsorbowania potencjalnych strat wynikajacych z
testow warunkéw skrajnych przeprowadzanych samodzielnie przez bank oraz nadzorczych testow
warunkéw skrajnych. Obecnie proponowane brzmienie moze by¢ mylace, dlatego proponujemy
nastepujace doprecyzowanie art. 133a ust. Sa:
,Ja. Komisja Nadzoru Finansowego, na podstawie wyniku procesu badania i oceny
nadzorczej, w ktorym badaniu podlegal kapital wewnetrzny banku, przekazuje bankowi
zalecenia
w zakresie poziomu dedatkewyeh funduszy wlasnych, ktore oczekuje sie, Ze bank
powinien utrzymywaé ponad kwote funduszy wlasnych wynikajgcq 7 eszacowahng—ha
podstawie wymogow okreslonych w art. 138 ust. 1 pkt 2a, art. 55 ust. 4 ustawy o nadzorze
makroostroznosciowym, cCzesciach trzeciej, czwartej i siédmej rozporzgdzenia nr
575/2013

Uwaga czg$ciowo
uwzgledniona

poprzez zmiang¢ brzmienia ust.
Sa oraz uwzglednienie
proponowanego ust. 5c oraz
5d.
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I rozdziale 2 rozporzgdzenia nr 2017/2402 lub na podstawie art. 92 ust. la
rozporzgdzenia
nr 575/2013. W badaniu kapitatu wewnetrznego banku sprawdza si¢ m.in. czy kwota
funduszy wlasnych pozwala zaabsorbowaé potencjalne straty wynikajgce 7 testow
warunkow skrajnych, w tym nadzorczych testow warunkow skrajnych, o ktérych mowa
w art. 133b.
5b. Zalecenia, o ktérych mowa w ust. 5a mogg dotyczyé rodzajow detyezg ryzyka, ktére
zostato pokryte dodatkowym wymogiem w zakresie funduszy wlasnych, o ktorym mowa w
art. 138 ust. 1 pkt 2a wylgcznie w zakresie, w jakim dotyczq aspektow tych rodzajow
ryzyka, ktore nie sq jeszcze objete tym wymogiem.
5c. Fundusze wlasne utrzymywane zgodnie z zaleceniami, o ktérych mowa w ust. 5a w
celu pokrycia ryzyka nadmiernej dzwigni nie sg jednoczesnie zaliczane na poczet
spetniania przez bank:
1) wymogow natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. d rozporzgdzenia nr
575/2013;
2) dodatkowych funduszy wlasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 1c;
3) wymogu bufora wskaznika dzwigni, o ktorym mowa w art. 92 ust. la
rozporzgdzenia nr 575/2013.
5d. Fundusze wilasne utrzymywane zgodnie z zaleceniami, o ktérych mowa w ust. 5 W
celu pokrycia innych rodzajow ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzZwigni nie Sg
wykorzystywane do spetnienia:
1) wymogodw natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzgdzenia nr
575/2013;
2) wymogu dodatkowych funduszy wiasnych, o ktérych mowa w art. 138 ust. 1d;
3) wymogu polgczonego bufora, o ktorym mowa w art. 55 ust. 4 ustawy 0
nadzorze makroostroznosciowym. ”.

60.

Art. 1 pkt 21
lit. ¢ (dot.
art. 133a ust.
5b)

UKNF

Tres¢ art.133a ust.5b Prawa bankowego nalezy uzupehic o stowo ,,nie”, tak aby przepis ten byt
transpozycja postanowien art. 104b ust. 4 i 5 Dyrektywy CRD V i uzyskat nastepujgce brzmienie:
,Ob. Zalecenia dotyczg ryzyka, ktére nie zostaty pokryte dodatkowym wymogiem w zakresie
funduszy wlasnych, o ktérym mowa w art. 138 ust. 1 pkt 2a.”

Przekazywanie do banku przez KNF zalecen w zakresie dodatkowych funduszy wtasnych, ma
by¢ stosowane tylko w przypadku tych rodzajow ryzyka, dla ktérych KNF nie wprowadzit
wymogu utrzymywania przez bank dodatkowych funduszy wlasnych. W innym przypadku bank
na to samo ryzyko zobowigzany bylby utrzymywac¢ zarowno wymog jak i zalecenie dodatkowego
wymogu w zakresie funduszy wtasnych — co czyniloby nieuzasadnionym rozréznianie tych
dwoch srodkow nadzorczych.

Uwaga uwzgledniona
poprzez zmiang ust. 5b.
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W uzasadnieniu przytacza si¢ tres¢ art. 104b ust. 4 Dyrektywy CRDV, z ktoérej wynika, ze
»Wytyczne dotyczace dodatkowych funduszy wlasnych” - ktére w opiniowanym projekcie zmian
do ustawy Prawo bankowe, nazywane sg zaleceniami w zakresie dodatkowych funduszy
wiasnych — ,(...) mogg dotyczy¢ rodzajow ryzyka uwzglednionych w wymogach w zakresie
dodatkowych funduszy wilasnych nalozonych na podstawie art. 104 ust. 1 lit. a) wylacznie w
zakresie, w _jakim dotycza aspektéw tych rodzajéw ryzyka, ktore nie sa jeszcze objgte tym

mogiem.”

61. Art. 1 pkt 21 ZBP Art. 1 pkt 21 (rt. 133a ust. 5b Prawa bankowego) - projektowany art. 133a ust. 5b jest niezgodny | Uwaga uwzgledniona
lit. c (dot. z art. 104b ust. 4 CRDV, wedtug ktorego zalecenia KNF w ramach Pillar 2 Guidance mogg | poprzez zmiang ust. 5b.
art. 133a ust. dotyczy¢ rodzajow ryzyka uwzglednionych w ramach domiaru kapitalowego (P2R) ,,wytacznie w
5b) zakresie, w jakim dotycza aspektow tych rodzajow ryzyka, ktdre nie sg jeszcze objgte tym
wymogiem”. Z projektowanego brzmienia tego ustgpu wynika natomiast co$ przeciwnego — ze
zalecenia maja dotyczy¢ ryzyka , ktore zostato pokryte w ramach wymogu filara 2 (P2R).
62. Art. 1 pkt 21 NBP Ponadto proponujemy zmian¢ w projektowanym art. 133a ust. 6a polegajaca na odniesieniu si¢ do | Uwaga uwzgledniona
lit. ¢ (dot. przypadku, gdy z badania i oceny nadzorczej wynika uzasadnione podejrzenie dokonania lub
art. 133a ust. usitlowania dokonania czynow, o ktorych mowa w art. 165a lub art. 299 k.k. Orzeczenie o
6) popetieniu czynéw zabronionych moze nastgpi¢ dopiero w postepowaniu sadowym; W
projektowanych przepisach powinna by¢ zatem mowa o uzasadnionym podejrzeniu popetnienia
okreslonych czynéw. Podobnej zmiany wymaga projektowany art. 110r ust. 3a ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. 0 obrocie instrumentami finansowymi.
63. Art. 1 pkt 22 UKNF UKNF proponuje zmiang¢ brzmienia przepisu, ktora jest konsekwencja zmiany art. 22d ust. 1 | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. 138 Prawa bankowego poprzez dodanie KNF kompetencji do odwotania cztonka rady nadzorczej lub | W ocenie projektodawcy KNF
ust. 7a pkt 4) zarzadu. moze odwota¢ cztonka zarzadu
Propozycja dotyczy reakcji KNF na konkretne naruszenie prawa, ktore ma charakter razacy M@ Mocy art. 22 ust. 1.
i uporczywy, co nalezy taczy¢ z utratg rekojmi, dlatego dziatanie nadzoru moze polegaé tylko E;?ieelztz%ias'\::\lica mrelakia\cliva:giza:
na odwotaniu, bez wystepowania do rady nadzorczej o jego odwotanie. Proponowane brzmienie: podwojnej regulacii.
»4) odwota¢ czlonka zarzadu — w przypadku razacych i uporczywych naruszen przepiséw, o
ktorych mowa w ust. 1, przy czym przepis art. 22d stosuje si¢ odpowiednio;".
64. Art. 1 pkt 22 UKNF UKNF proponuje dodanie w art. 138 ust. 1 dodatkowego pkt w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
lit. a (dot. »11. usunigcie w wyznaczonym terminie uchybien stwierdzonych w toku postepowania w
art. 1f)8 ust. sprawie zezwolenia na stosowanie metody wewngtrznej lub zezwolenia na wprowadzenie

rozszerzen lub zmian znacznych w zakresie metody wewnetrznej, o ktorych mowa w art. 128d
ust. 1 oraz uchybien stwierdzonych w toku oceny pozostatych rozszerzen lub zmian znacznych w
zakresie metody wewngtrzne;j”.
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65.

Art. 1 pkt 22
lit. a (dot.
art. 138 ust.
1)

NBP

w ust. 1:
., 1 Komisja Nadzoru Finansowego moze w ramach nadzoru nad bankiem zalecié¢-bankowi W
szczegolnosci:
1) nakazaé podjecie srodkéw koniecznych do przywrécenia plynnosci platniczej lub osiggniecia i
przestrzegania innych norm dopuszczalnego ryzyka w dzialalnosci banku;
1a) nakazaé przestrzeganie dodatkowych wymogow w zakresie plynnosci, biorgc pod uwage
model biznesowy banku, stosowane przez bank zasady, procedury i mechanizmy w zakresie
zarzgdzania ryzykiem plynnosci, wynik badania i oceny nadzorczej albo przeglgdu i weryfikacji, o
ktorych mowa w art. 133a;
) vvieh o firndl ; he
2a) nakazaé przestrzeganie dodatkowego wymogu w zakresie funduszy wiasnych ponad wartosé
wynikajgcq z wymogow obliczonych zgodnie ze szczegotowymi zasadami okreslonymi w
rozporzgdzeniu nr 575/2013, w szczegolnosci w przypadku:
a) negatywnych ustalen dokonanych w wyniku czynnosci podejmowanych w ramach
nadzoru bankowego, w tym odnoszqcych si¢ do funkcjonowania systemu zarzqdzania
ryzykiem i systemu kontroli wewnetrznej lub identyfikacji, monitorowania i kontroli
koncentracji ekspozycji, w tym duzych ekspozycji,
b) stwierdzenia niedostosowania kapitatu wewnetrznego do skali ryzyka wystepujgcego w
dziatalnosci banku oraz istotnych nieprawidlowosci w zarzqdzaniu ryzykiem,
C) stwierdzenit2e-bank-stwarzaryzyko-systemowe:,
d) stwierdzenia, na podstawie wyniku badania i oceny nadzorczej albo przeglgdu i
weryfikacji, o ktorych mowa w art. 133a, ze:
— bank jest narazony na ryzyko Wynlkajqce z prowadzone] dzzaialnoscz ktore nie zostato
w catosCi pokryte eszaecowanym therirer 5
art—128ust—1pkt—2 wymogami w zakresie funduszy wlasnych okreslonyml
w czesciach trzeciej, czwartej i siodmej rozporzgdzenia (UE) nr 575/2013 oraz
w rozdziale 2 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/2402,
— bank nie spelnia wymogéw okreslonych w art. 128 ustawy lub w art. 393
rozporzgdzenia nr 575/2013 i jest prawdopodobne, Ze inne srodki nadzorcze nie zapewnig
Spetnienia tych wymogow,
— korekty, o ktorych mowa w art. 105 rozporzgdzenia nr 575/2013, sq niewystarczajgce
do tego, aby w normalnych warunkach rynkowych, sprzeda¢ lub zabezpieczyé w krotkim
czasie swoje pozycje bez ponoszenia znaczgcych strat,
— bank systematycznie uchyla si¢ od osiggniecia lub utrzymywania odpowiedniego
poziomu i struktury funduszy wlasnych, niezbednego do spelnienia zalecen w zakresie

Sfunduszy wlasnych, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a bank-nie-posiada-odpewiedniego

Uwaga

cz€esciowo

uwzgledniona
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9 z rPa o

3) nakazaé lub zaleci¢ zaniechanie okreslonych form reklamy;
4) nakazaé opracowanie i stosowanie procedur, ktore zapewniq utrzymywanie, biezgce
szacowanie i przeglgd kapitatu wewnetrznego oraz funkcjonowanie systemu zarzgdzania
bankiem;

5) nakazaé¢ zastosowanie szczegdlnych zasad tworzenia rezerw na ryzyko zwigzane z
dziatalnosciqg bankow [lub odpisow z tytulu utraty wartosci aktywow, lub szczegolnego
traktowania aktywow przy obliczaniu wymogow w zakresie funduszy wlasnych;

6) nakazaé lub zalecié¢ ograniczenie ryzyka wystgpujgcego w dziatalnosci banku w tym ryzyka
wynikajgce 7 powierzenia wykonywania czynnosci, o ktorych mowa w art. 6a ust. 1;

7) nakazaé ograniczenie wysokosci zmiennego skiadnika wynagrodzenia osob objetych politykg
wynagrodzen, jako odsetka przychodow netto, w przypadku gdy jego wysokos¢ utrudnia
spetnianie wymogow w zakresie funduszy wiasnych;,

8) makazaé wypetnianie dodatkowych obowigzkéw sprawozdawczych lub zwigkszenie ich
czestotliwosci, w tym sprawozdawczosci w zakresie funduszy wlasnych, plynnosci i dzwigni
finansowej, o ile obowigzki te s¢ adekwatne do celu, w jakim Sqg nakladane, i nie dotyczg
informacji bedgcych w posiadaniu Komisji Nadzoru Finansowego;

9) nakazac lub zaleci¢ ujawnianie dodatkowych informaciji;

10) nakazaé przestrzeganie art. 92ba-92bd oraz art. 111c.”.

66.

Art. 1 pkt 22
lit. a (dot.
art. 138 ust.
1 pkt 1a)

UKNF

Z dotychczasowego brzmienia tego przepisu: ,,Komisja Nadzoru Finansowego moze w ramach
nadzoru zaleci¢ bankowi w szczegolnosci: 1a) przestrzeganie dodatkowych wymogow w zakresie
ptynnosci, biorac pod uwage model biznesowy banku, stosowane przez bank zasady, procedury i
mechanizmy w zakresie zarzadzania ryzykiem ptynnosci, wynik badania i oceny nadzorczej albo
przegladu i weryfikacji, o ktorych mowa w art. 133a, oraz systemowe ryzyko plynnosci
stwarzane przez bank”, wykreslone zostaty podkreslone stowa. Nie jest jasny powod, dla ktorego
KNF, zalecajagc bankowi przestrzeganie dodatkowych wymogoéw w zakresie plynnosci, nie
moglaby dtuzej bra¢ pod uwage systemowego ryzyka plynnos$ci stwarzanego przez bank oraz
moglaby kierowaé si¢ oceng tylko kilku ww. wskazanych aspektow. Intencjg wykreslenia
zaznaczonych stow bylo, jak si¢ wydaje, dazenie do zdjecia z KNF obowigzku brania pod uwage
czynnika w postaci systemowego ryzyka ptynnosci, ale obecny przepis eliminuje réwniez przy
okazji opcj¢ brania go pod uwage, zamykajac katalog czynnikdéw. Dlatego tez, uzasadnione
wydaje si¢ przeformutowanie przepisu na nastgpujacy:

»la) przestrzeganie dodatkowych wymogéw w zakresie plynnosci, biorac pod uwage W
szczegdlnosci model biznesowy banku, stosowane przez bank zasady, procedury i mechanizmy w
zakresie zarzadzania ryzykiem ptynnosci, wynik badania i oceny nadzorczej albo przegladu i
weryfikacji, o ktorych mowa w art. 133a”.

Uwaga uwzgledniona
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67.

Art. 1 pkt 22
lit. a (dot.
art. 138 ust.
1 pkt 2)

NBP

W sytuacji, kiedy przepisy z pakietu CRDV/CRRII/BRRDII szczegdétowo okreslaja wymog z
filara 1l (Pillar 2 Requirement), wymoég potaczonego bufora, wymog MREL i ,,migkkie”
zalecenia nadzorcze dotyczace oczekiwanych przez nadzér pozioméw wspodtczynnikow
kapitatowych (Pillar 2 Guidance) oraz hierarche tych instrumentéw, po ich transponowaniu do
prawa krajowego, uprawnienie KNF okreslone w art. 138 ust. 1 pkt 2 bedzie w naszej ocenie
nadmiarowe. Ponadto, zalecenia nadzorcze — Pillar 2 Guidance — mogg by¢ narzgdziem
skuteczniejszym i lepiej motywujacym banki do odpowiedniego zwickszania funduszy wtasnych
i wspotczynnikow kapitalowych niz uzaleznianie mozliwosci wyptacenia dywidendy z zysku z
poprzedniego roku obrotowego od osiggniecia okreslonych pozioméw wspdlczynnikow
kapitalowych w ramach tzw. ,,polityki dywidendowej?. Jak pokazujg do$wiadczenia ostatnich
kilku lat, niektore banki zamiast zwicksza¢ poziom funduszy wlasnych pozostawiajg istotng czgsc
zysku za poprzedni rok obrotowy niepodzielong i w kolejnych latach bez wigkszych przeszkod®
moga wyplaci¢ te czgs¢ w postaci dywidendy. Dodatkowo S$cislejsze powigzanie oczekiwan
nadzorczych co do wysokosci funduszy wlasnych i poziomu wspoétczynnikéw kapitatowych,
bezposrednio wptynie na bodzce banku do skutecznego zarzadzania ryzykiem w dziatalnosci, w
tym odpowiedniej kalkulacji kapitatu wewngetrznego. Poniewaz mechanizm Pillar 2 Guidance
jest narzedziem zharmonizowanym wynikajacym z CRDYV, powinien spotkaé sie ze
zrozumieniem wsrod inwestorow z UE 1 ulatwi¢ im decyzjge o ewentualnym zaangazowaniu
srodkéw w instrumenty finansowe emitowane przez polskie banki. Wigkszo§¢ bankow krajowych
ma duze potrzeby plasowania instrumentéw dluznych umozliwiajacych spelnienie wymogu
MREL i beda musialy kierowa¢ emisje takich instrumentow na rynki zagraniczne i do
zagranicznych inwestorow. Brak spdjnoséci z rozwigzaniami znanymi z CRDV moze narazaé te
banki na niepowodzenie emisji albo roszczenia ze strony inwestorow, ktorym anulowane bgda
kupony przy instrumentach w kapitale dodatkowym Tier | (AT1). Przepisy pakietu CRDIV/CRR
wraz z nowelizujagcymi go CRDV i CRRIIL, przewidujg réwniez odpowiednie sankcje za
naruszenie norm i zalecen nadzorczych, w tym w postaci wstrzymywania wyptat z pozycji
podlegajacych podziatlowi w przypadku naruszenia wymogu potaczonego bufora (MDA, o
ktorym mowa w art. 141 CRDV) czy bufora dzwigni (L-MDA, o ktorym mowa w art. 141b
CRDV), czy w ramach dzialan w zakresie wczesnej interwencji, dlatego postulujemy usuniecie
dublujgcych te rozwigzania uprawnien KNF w zakresie wstrzymywania wyptat z zyskow.

Uwaga uwzgledniona

2 Oprdcz poziomoéw wspotczynnikoéw kapitatowych, wsréd pozostatych kryteriow wyrézni¢ mozna jeszcze: brak obowigzku realizacji programu
naprawczego, ocene BION nie gorsza niz 2,5, wskaznik dzwigni przekraczajacy 5%.
3 Art. 129 ust. 3 wymaga od banku uzyskania zgody KNF tylko w przypadku wyptacania w postaci dywidendy kwoty przekraczajacej zysk za ostatni rok
obrotowy, pomniejszony o niepokryte straty, akcje wlasne oraz o kwoty, ktére nie moga by¢ przeznaczone na wyptate dywidendy.
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68.

Art. 1 pkt 22
lit. a (dot.
art. 138 ust.
1 pkt 2a lit.

c)

UKNF

UKNF proponuje dodanie punkt w brzmieniu:

,»w art. 138 ust. 1 pkt 2a uchyla sig¢ lit. ¢)”

Przepis art. 138 ust.1 pkt 2a lit. ¢) dotyczy obowigzku przestrzegania przez bank dodatkowego
wymogu w zakresie funduszy wilasnych ponad warto$¢ wynikajaca z wymogoéw obliczonych
zgodnie ze szczegotowymi zasadami okreSlonymi w rozporzadzeniu nr 575/2013, w
szczegolnosci w przypadku stwierdzenia, ze bank stwarza ryzyko systemowe.

UKNF proponuje uchyli¢ ten przepis, gdyz dodatkowe fundusze wlasne na ryzyko systemowe,
bank zobowigzany jest utrzymywaé w postaci bufora ryzyka systemowego, ktorego zasady
stosowania okresla ustawa z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nadzorze makroostrozno$ciowym nad
systemem finansowym i zarzadzaniu kryzysowym w systemie finansowym.

Uwaga uwzgledniona

69.

Art. 1 pkt 22
lit. a (dot.
art. 138 ust.
1 pkt 2a lit.

c)

NBP

Wymég utrzymywania dodatkowego kapitalu w ramach filara II (Pillar 2 Requirement) zgodnie z
przepisami CRDV nie moze pokrywac ryzyka systemowego. Pokrywac to ryzyko mozna buforem
ryzyka systemowego, ktorego maksymalna mozliwa wysoko$¢ zostata podniesiona. Dlatego
naszym zdaniem nalezy uchyli¢ art. 138 ust. 1 pkt 2a lit. c.

Dodatkowo, zgodnie z wyzej wspomnianym zhierarchizowaniem wymogoéw nadzorczych i
wczesniejszymi propozycjami poprawek do zmienianego art. 133a, organ nadzoru w rezultacie
przeprowadzonego badania i oceny nadzorczej moze stwierdzi¢, ze ryzyka

w dziatalno$ci banku sg niedostatecznie pokryte wymogami kapitatowymi filara I, albo ze bank
kilkukrotnie nie byt w stanie osiggnaé¢ lub utrzymac¢ odpowiedniego poziomu funduszy wtasnych,
aby zastosowac si¢ do oczekiwan nadzorczych filara II (Pillar 2 Guidance),

i w konsekwencji nakaza¢ bankowi utrzymywanie dodatkowego wymogu kapitalowego w
ramach filara Il (Pillar 2 Requirement). W celach porzadkowych proponujemy dalsze odréznienie
zalecen nadzorczych od bezwzglednie obowigzujacych wymogoéw nadzorczych

i w przypadkach, kiedy w ustawie wystepuje wymog nadzorczy, stosowaé stowo ,.nakazac”
zamiast ,,zalecac”.

Uwaga uwzgledniona

70.

Art. 1 pkt 22
lit. a (dot.
art. 138 ust.
1 pkt 2a lit.

c)

ZBP

Art. 1 pkt 22 (Art. 138 ust. 1 pkt 2a lit. d oraz art. 138 ust. 1e PrB) Zgodnie z art. 104 ust. 1 lit. a
CRDV wymogi w ramach P2R moga by¢ natozone m.in. w sytuacji niepokrycia albo pokrycia w
niewystarczajagcym stopniu wymogami okreslonymi w cze$ciach trzeciej, czwartej i siodmej CRR
oraz w rozdziale 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/2402.
Projektodawca odnoszac si¢ do ryzyka niepokrytego badz niepokrytego w catosci stosuje
natomiast odestanie do art. 128 ust. 1 pkt 2, w ktorym mowa o ,,0szacowanej przez bank kwocie
niezbednej do pokrycia wszystkich zidentyfikowanych, istotnych rodzajow ryzyka wystgpujacych
w dziatalnosci banku oraz zmian otoczenia gospodarczego, uwzgledniajacej przewidywany
poziom ryzyka (kapitat wewnetrzny)”.Tym samym projektowane przepisy nie spetniaja intencji
transponowanej regulacji, ktorg jest niestosowanie P2R w celu zaadresowania ryzyka albo
elementow ryzyka, ktore zostaly juz pokryte srodkami przewidzianymi w CRR (vide recital (14)

Uwaga uwzgledniona
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CRDV — wymogi P2R ,;moga by¢ nakladane w celu eliminowania ryzyka lub elementow ryzyka,
ktére sa wyraznie wylaczone z wymogoéw w zakresie funduszy wlasnych ustanowionych w
rozporzadzeniu (UE) nr 575/2013 lub ktdre nie sa wyraznie objete tymi wymogami”).

71.

Art. 1 pkt 22
lit. a (dot.
art. 138 ust.
1c)

NBP

Proponujemy rowniez doprecyzowanie w proponowanym art. 138 ust. 1c, gdzie mowa jest o
wymogu dzwigni i wymogu filara II w zakresie dzwigni, w jakiej sytuacji organ nadzoru moze
wymagac spelniania przez bank wyzszego niz 3% minimalnego wskaznika dzwigni. Wydaje nam
sie, ze cze§¢ zdania wprowadzajacego powinna brzmie¢ ,(...) w niewystarczajagcym stopniu
pokryte wymogiem okre$§lonym w art. 92 ust. 1 lit. d rozporzadzenia nr 575/2013.

Uwaga uwzgledniona

72.

Art. 1 pkt 22
lit. a (dot.
art. 138 ust.
1c-e)

NBP

- ,, 1c. Dodatkowa kwota kapitatu utrzymywana w celu spetniania wymogu dodatkowych funduszy
wilasnych, uwzgledniajgca ryzyko nadmiernej dzwigni w niewystarczajgcym stopniu ebjetego
pokryte wymogiem okreslonym w art. 92 ust. 1 lit. d rozporzgdzenia nr 575/2013, stanowigca
roznice miedzy kwotg funduszy wlasnych, o ktérej mowa w art. 128 ust. 1 pkt 2, a kwotg
Sfunduszy wiasnych wynikajgcq 7 oSzacewahg—ha—pedstawie wymogow okreslonych w
Czesciach trzeciej i siodmej rozporzgdzenia nr 575/2013, nie jest jednoczesnie zaliczana na
poczet spetniania przez bank:”

- ,, 1d. Dodatkowa kwota kapitatu utrzymywana w celu spetniania wymogu dodatkowych funduszy
wlasnych, uwzgledniajgca inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzZwigni, stanowigca
roznice miedzy kwotg funduszy wlasnych, o ktérej mowa w art. 128 ust. 1 pkt 2, a kwotg
funduszy wiasnych wynikajgcq z wymogow okreslonych w
czesciach trzeciej i czwartej rozporzgdzenia nr 575/2013 oraz w rozdziale 2 rozporzgdzenia nr
2017/2402, nie jest jednoczesnie zaliczana na poczet spelniania przez bank:”

-, le. Ryzyko, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2a lit. d tiret pierwsze, uznaje Si¢ za niepokryte w
calosci lub pokryte w niewystarczajgcym stopniu w przypadku gdy kwota, rodzaje i struktura
kapitalu uznawanego za odpowiedni przez Komisje Nadzoru Finansowego, 7
uwzglednieniem oszacowan oszacowanakwely kapitalu wewnetrznego tworzgeego-fundusze
wiasne, 0 ktorym ktéref mowa w art. 128 ust. 1 pkt 2, jest wyzsza niz kwota funduszy wlasnych
wynikajgca z Wymogow okreslonych
W CZesciach trzeciej, czwartej i siodmej rozporzgdzenia nr 575/2013 oraz w rozdziale 2
rozporzgdzenia nr 2017/2402.”

Uwaga uwzgledniona

73.

Art. 1 pkt 22
lit. a (dot.
art. 138 ust.
1 pkt 2a lit.
d)

UKNF

UKNF postuluje usunigcie z proponowane;j tresci art. 138 ust.1 pkt 2a lit. d) Prawa bankowego
tiretu pierwszego w brzmieniu ,.bank jest narazony na ryzyko wynikajace z prowadzonej
dziatalnosci, ktore nie zostalo w catosci pokryte oszacowanym kapitatem wewngtrznym, o
ktérym mowa w art. 128 ust. 1 pkt 27, tak aby artykut ten uzyskat nast¢pujgce brzmienie:

,»d) stwierdzenia, na podstawie wyniku badania i oceny nadzorczej albo przegladu i weryfikacji, o
ktorych mowa w art. 133a, zZe:

— bank nie spelnia wymogoéw okreslonych w art. 128 lub w art. 393 rozporzadzenia nr 575/2013 i

Uwaga uwzgledniona poprzez
nowe brzmienie art. 138 ust. 1.
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jest prawdopodobne, ze inne $rodki nadzorcze nie zapewnig spetnienia tych wymogow,

— korekty, o ktérych mowa w art. 105 rozporzadzenia nr 575/2013, sa niewystarczajace do tego,
aby w normalnych warunkach rynkowych, sprzeda¢ lub zabezpieczy¢ w krotkim czasie swoje
pozycje bez ponoszenia znaczacych strat,

— bank nie posiada odpowiedniego poziomu funduszy wtasnych, o ktorych mowa w art. 133a ust.
5a;”.

Whiosek jest konsekwencjg postulowanej modyfikacji Art.133a ust. 5a, w zakresie transpozycji
postanowien art. 104b Dyrektywy CRD V dotyczacych zasad wyznaczania zalecanych
dodatkowych funduszy wiasnych, na podstawie przegladu poziomu kapitalu wewnetrznego
bankéw. W tym kontekscie, jesli bank nie posiada odpowiedniego poziomu zalecanych
dodatkowych funduszy wtasnych, o ktérych mowa w art. 133a ust. 5a - na co wskazuje art. 138
ust.1 pkt 2a lit. d), tiret czwarty - tzn., ze nie posiada rowniez wlasciwych oszacowan w zakresie
kapitalu wewnetrznego.

74. Art. 1 pkt 22 BFG Odestanie zawarte w tiret 3 powinno zosta¢ dodatkowo zweryfikowane. Wydaje si¢, ze odestanie | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. 138 do art. 105 rozporzadzenia nr 575/2013 powinno by¢ zastgpione odwotaniem do przepisu, ktory | Art. 98 odwotuje si¢ do art. 105
ust. 1 lit. d) implementuje art. 98 ust. 4 CRD. Przepis art. 105 CRR dotyczy bowiem wymogéw w zakresie | CRR-
wyceny, a nie korekt.
75. Art. 1 pkt 22 NBP W ust. 2.: Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. 138 ,,2. Komisja Nadzoru Finansowego moze nakazac¢ bankowi wstrzymanie wyplat z zysku [ub | Propozycja — wykracza —poza
ust. 2) wstrzymanie tworzenia nowych jednostek organizacyjnych do czasu przywrécenia plynnosci | 7akres dyrektywy.
platniczej. rggriectainryehrorn-dopt eHnesoprsrkavwdeialalnosei-ban
76. Art. 1 pkt 22 NBP ust 3. zdanie wprowadzajace: Uwaga uwzgledniona
(dot. art. 138 ,»3. W razie stwierdzenia, ze bank nie realizuje zalecen lub nakazéw okre§lonych w ust. 1 lub
ust. 3) nakazéw okreslonych w ust. 2, a takze gdy dziatalnos¢ banku jest wykonywana z

naruszeniem przepisow niniejszej ustawy, przepisoOw innych ustaw regulujacych dziatalnosé
banku lub zasady jego organizacji oraz przepisow wydanych na ich podstawie, a takze
przepisoéw rozporzadzenia nr 575/2013 i1 innych bezposrednio stosowanych przepisow prawa
Unii Europejskiej regulujacych dziatalnos¢ banku lub zasady jego organizacji, lub z
naruszeniem statutu albo stwarza zagrozenie dla interesow posiadaczy rachunkow
bankowych lub uczestnikéw obrotu instrumentami finansowymi, Komisja Nadzoru
Finansowego, po uprzednim upomnieniu na pi$mie, moze:”.
W przypadku przyjecia propozycji NBP w przedmiocie uporzadkowania nakazéow i zalecen
nadzorczych konieczne begdzie rowniez odpowiednie dostosowanie punktéw 20a i 21 w art. 11
ust. 2, wskazujacych, ze decyzje wymienione w tym artykule maja moc ostatecznych decyzji
administracyjnych i podlegaja natychmiastowemu wykonaniu. Konieczna bedzie nastgpujgca
zmiana ich brzmienia:
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,»20a) nakazania zalecenia bankowi przestrzegania dodatkowych wymogow w zakresie ptynnosci
zgodnie z art. 138 ust. 1 pkt 1a,

21) nakazania zalecenia bankowi utrzymywania dodatkowego wymogu w zakresie funduszy
wlasnych zgodnie z art. 138 ust. 1 pkt 2a,”.

77.

Art. 1 pkt 22
(art. 138 ust.
1)

NBP

W uzupehieniu do powyzszych propozycji, biorac pod uwage koniecznos¢ zapewnienia
odpowiedniej koordynacji dziatan zwigzanych ze sprawowaniem nadzoru
makroostrozno$ciowego, proponujemy rozszerzenie krggu adresatow informacji z KNF o
natozeniu na bank dodatkowego wymogu kapitalowego (Pillar 2 Requirement) lub zalecenia
dotyczacego oczekiwanego przez nadzor poziomu funduszy wilasnych o ktorym mowa w art.
133a ust. 5a, 0 Narodowy Bank Polski lub inne podmioty sieci bezpieczenstwa finansowego.
Zasadne z punktu widzenia mandatu NBP jako pozyczkodawcy ostatniej instancji, wydaje si¢
réwniez rozszerzenie katalogu informacji przekazywanych do NBP takze o zalecenia i wymogi
dotyczace zarzadzania ptynnoscia bankdéw. Poprawi¢ nalezy odestanie do przypadkow, o ktorych
mowa w ust. 1-2a, poniewaz w projektowanych przepisach nie ma art. 138 ust. 2a. Wydaje sig, ze
poprawne odestanie to art. 138 ust 1 pkt 2a. W zwigzku z powyzszym proponujemy nastgpujace
zmiany do art. 138 ust. 1f:

»1f. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1a, Komisja Nadzoru Finansowego informuje
Narodowy Bank Polski o natozeniu na bank dodatkowych wymogéw w zakresie ptynnosci. W
przypadkach, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2a 1-2a, Komisja Nadzoru Finansowego informuje
Bankowy Fundusz Gwarancyjny i Narodowy Bank Polski o nalozeniu na bank dodatkowych
wymogow w zakresie funduszy wilasnych. Komisja Nadzoru Finansowego informuje réwniez
Bankowy Fundusz Gwarancyjny i Narodowy Bank Polski o swoich zaleceniach w zakresie
dodatkowych funduszy witasnych, o ktorych mowa w art. 133a ust. Sa, je$li z zalecen tych
wynika, ze od banku oczekuje si¢ utrzymywania funduszy wlasnych w innej wysokosci niz
wynikajace z innych wymogdéw wynikajacych z rozporzadzenia nr 575/2013 czy ustawy o
nadzorze makroostrozno$ciowym.”.

Uwaga uwzgledniona

78.

Art. 1 pkt 23
(dot. art.
138b)

NBP

W procesie wydawania zalecen, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a, naszym zdaniem CRDV nie
przewiduje uzgodnien miedzy nadzorca goszczaCym a macierzystym instytucji i wydania
wspolnej decyzji (tzw. joint decision). Proponujemy wykres$lenie z proponowanego brzmienia ust.
1 zalecen, o ktérych mowa w art. 133a ust 5a i dodanie nowego ustepu wskazujacego, ze
wilasciwym wladzom nadzorczym sprawujacym nadzor nad podmiotami dziatajacymi w tym
samym holdingu co bank, przekazywana jest informacja o przekazanych bankowi zaleceniach, o
ktorych mowa w art. 133a ust. Sa:
a) w art. 138b ust. 1 otrzymuje brzmienie
, 1. Komisja Nadzoru Finansowego, podejmujgC W ramach sprawowania nadzoru
skonsolidowanego decyzje o zastosowaniu srodka, o ktorym mowa w art. 138 ust. 1 pkt la

Uwaga uwzgledniona
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lub 2a eraz—art—133a—ust—5a, wspdlpracuje z wlasciwymi wladzami nadzorczymi
sprawujgcymi nadzor nad podmiotami dziatajgcymi w tym samym holdingu co bank,
dgzgc do osiggnigcia wspolnego stanowiska zarowno co do rozstrzygnigcia, jak i oceny
Jjego przestanek.”;
b) w art. 138b po ust. 7 dodaje si¢ ust. 8 w brzmieniu:
»Komisja Nadzoru Finansowego przekazuje wlasciwym wiladzom nadzorczym sprawujgcym
nadzor nad podmiotami dziatajgcymi w tym samym holdingu co bank, informacje o
przekazanych bankowi zaleceniach, o ktérych mowa w art. 133a ust. 5a.”.

79.

Art. 1 pkt 25
(dot. art.
141f)

NBP

Zaproponowane brzmienie art. 141f moze powodowac watpliwosci interpretacyjne dotyczace
przebiegu zakresu uprawnien KNF do sprawowania nadzoru skonsolidowanego.
Implementowane przepisy CRDV wprowadzajg bowiem definicje finansowej spotki holdingowej,
finansowej spotki holdingowej o dziatalnosci mieszanej oraz holdingu mieszanego i dodatkowo
dzielg je na krajowe, zagraniczne z UE i zagraniczne z krajow trzecich. Sugerujemy ponowne
przeanalizowanie, czy proponowany przebieg zakresu uprawnien nadzorczych w ramach grup
kapitatowych odpowiada uprawnieniom wynikajagcym ze znowelizowanego pakietu regulacji
CRDIV/CRR. Naszym zdaniem konstrukcja przepiséw pakietu CRDIV/CRR i CRDV dazy do
objecia nadzorem podmiotow stanowigcych grupe kapitalowa na poziomie podmiotu
skonsolidowanego ostroznosciowo. W takiej konsolidacji uwzgledniane s instytucje finansowe z
wylaczeniem zakladow ubezpieczen i reasekuracji, w tym finansowe spotki holdingowe, ktore
moga by¢ podmiotem dominujagcym w ramach grup bankowych. Dopiero do podmiotow
skonsolidowanych ostrozno$ciowo nadzor upowazniony jest do stosowania wszystkich swoich
uprawnien w zakresie takim jak do indywidualnego banku. Z kolei pewnego rodzaju
odpowiednikiem nadzoru skonsolidowanego nad grupa kapitalowa, w sktad ktérej wchodza banki
i zaklady ubezpieczen 1 reasekuracji, jest nadzér uzupehliajacy nad konglomeratami
finansowymi, o ktorym mowa w ustawie z dnia 15 kwietnia 2005 r. o nadzorze uzupetniajacym
nad instytucjami kredytowymi, zaktadami ubezpieczen, zakladami reasekuracji i firmami
inwestycyjnymi wchodzagcymi w sklad konglomeratu finansowego (Dz. U z 2019 poz. 2146 i
2217). Ponadto powstajg watpliwosci, czy proponowane brzmienie ust. 6 pkt 3-5 jest spdjne z
brzmieniem ust. 1. Dodatkowo, naszym zdaniem zasadne moze by¢ rozroznienie, kiedy KNF
moze obja¢ nadzorem skonsolidowanym catg grupe kapitalowa, a kiedy moze nim objaé
wylacznie podmioty na poziomie subskonsolidowanym.

Ponadto ponownej analizy wymaga projektowany art. 141f ust. 11¢ ustawy, zgodnie z ktérym w
przypadku, gdy Narodowy Bank Polski uzyska informacje o wystapieniu sytuacji nadzwyczajnej,
o ktorej mowa w ust. 11b, zawiadamia o tym niezwlocznie Komisj¢ Nadzoru Finansowego, inne
wlasciwe wladze nadzorcze, ktore sprawuja nadzor skonsolidowany nad podmiotami nalezgcymi
do holdingu, finansowa spo6tka holdingowa lub finansowa spotka holdingowa o dziatalnos$ci

Uwaga nieuwzgledniona
Zmiana przepisu polega na
zmianie definicji, pozostata
czeS¢ przepisu nie ulega
Zmianie.
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mieszane] oraz Europejski Urzad Nadzoru Bankowego. Ponadto w przywotanym przepisie
postuzono si¢ zbyt ogdlnymi wyrazeniami, ktérych interpretacja, w kontek$cie ustawowych
zadan NBP, moze budzi¢ watpliwosci. W uzasadnieniu projektu nie zawarto wyjasnienia w tym
zakresie. Natozenie przedmiotowego obowigzku na Narodowy Bank Polski nie wydaje si¢
uzasadnione i proponujemy jego wykreslenie.

30. Art. 1 pkt 25 BFG Zdecydowanie opowiadamy si¢ za propozycja rozszerzenia katalogu podmiotow objetych | Uwaga niezasadna
(dot. art. nadzorem skonsolidowanym sprawowanym przez Komisje Nadzoru Finansowego w art. 141f ust. |W  ocenie  projektodawcy
1411) 1 ustawy Prawo bankowe o finansowa spotke holdingowa oraz finansowa spotke holdingowa o | Katalog - podmiotow — objetych
dziatalno$ci mieszane;j. nadzorem skonsolidowanym
Chcieliby$my zwroci¢ jednak uwage na szereg kwestii, ktore wymagaja dalszych wyjasnien lub sz;g\Z/\gc;\l/Jvanym prﬁﬁanﬁgwéﬂg
wprowadzenia korekt do obowigzujacych i proponowanych przepisow art. 141f: uwzglednia finansowa spél?(q
1) Wobec ro.zszerzen_ia katalogu ppdmiotéw W ust. 1 powstaje thpliwos’é, czy nie WYMAga | holdingowa oraz finansowa
korekty rowniez zdanie wprowadzajgce do wyliczenia w ust. 6, poniewaz w obecnym brzmieniu | gpsike holdingowa o
odwotuje si¢ ono tylko do banku krajowego. Wydaje sig, ze projektowany pkt 4 i 6 0dnoszg si¢ | dzialalnosci ~ mieszanej 0
wiasnie do sytuacji, w ktorych KNF powinien obja¢ nadzorem skonsolidowanym podmiot | ktérych mowa w ust. 1,2 oraz
holdingowy, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2 lub 3. Jezeli intencja projektodawcy jest okreslenie w | 3.
art. 141f warunkéw w jakich nadzorem skonsolidowanym zostaja objete podmioty, o ktorych
mowa w art. 141f ust. 1 pkt 2 i1 3, rekomendujemy okreslenie ich w osobnym ustgpie, zamiast
rozszerzania zakresu podmiotowego regulacji ust. 6.
2) Wydaje sie, ze porozumienie, o ktorym mowa w art. 141f ust. 3a Prawa Bankowego (w
brzmieniu obowigzujacym) moze dotyczy¢ ,transferu” kompetencji do sprawowania nadzoru
zarbwno nad instytucjg kredytowg bedaca podmiotem zaleznym w grupie, jak i spotki
holdingowej bedacej podmiotem dominujacym. W takim wypadku konieczna jest réwniez
korekta obecnego ust. 3b i ust. 3e.
31. Art. 1 pkt 25 UKNF 1) W art. 141f ust. 6 pkt 4 Prawa bankowego nalezy wykresli¢ wyrazy ,,w ktorych wydano | Uwaga uwzgledniona
lit. e (dot. zezwolenie na dzialanie tych instytucji kredytowych”.
art. 141f ust.
6 pkt 4)
82. Art. 1 pkt 25 BFG Brzmienie pkt 6 jest niejasne — przede wszystkim traktujac niejako odrebnie banki i instytucje | Uwaga nieuwzgledniona
lit. e tiret kredytowe, pomimo utozsamienia wynikajacego z art. 4 ust. 4 Prawa bankowego, odwotujgcego | ZMiana przepisu polega na
drugi (dot. sie do definicji zawartej w art. 4 ust. 1 pkt 1 CRR. Jezeli bylyby to inne twory prawne, to sumy | zmianie  definicji, pozostata
art. 141f ust. bilansowe bankéw bylyby merytorycznie nieporéwnywalne z sumami bilansowymi instytucji | 265¢ ~ Przepisu  nie  ulega
6 pkt6) kredytowych. Poza tym miesza si¢ tu sumy bilansowe poszczegdlnych bankéw z laczng suma Zmiane.
bilansowa calej grupy bankow / instytucji kredytowych.
33. Art. 1 pkt 25 UKNF 2) W ust. 7 odestanie powinno by¢ do ust. 6 pkt 3-6. Uwaga uwzgledniona
lit. f (dot.

art. 141f ust.
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7)

34. Art. 1 pkt 26 UKNF Wydaje si¢ ze nie zostata zaimplementowana mozliwos$¢ z wynikajaca z art. 21a ust. 6 lit. ¢) tj. | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. ,»C) udzielanie instrukcji lub wskazoéwek finansowej spotce holdingowej lub finansowej spolce
141fa) holdingowej o dziatalno$ci mieszanej co do przekazywania swoim akcjonariuszom udziatow
kapitatowych w instytucjach bedacych jednostkami zaleznymi”.
W odniesieniu do art. 141fa patrz tez uwaga do art. 48q.
85. Art. 1 pkt 26 UKNF Art. 141fa ust.1 pkt 1 i 2 Prawa bankowego UKNF proponuje nada¢ brzmienie: Uwaga uwzgledniona
(dot. art. 1) zawiesi¢ wykonywanie prawa glosu z akcji podmiotow zaleznych posiadanych przez
141fa ust. 1 finansowa spolke holdingowg albo finansowa spélke holdingowa o dzialalno$ci mieszanej
pkt1i2) lub wykonywania przystugujacych uprawnien podmiotu dominujacego;
2) nakaza¢ finansowej spotce holdingowej lub finansowej spotce holdingowej o dziatalnosci
mieszanej zaprzestanie dziatan skutkujacych powstaniem naruszen i niepodejmowanie tych
dziatan w przyszlosci;”
36. Art. 1 pkt 26 UKNF W art. 141fa ust.1 pkt 4 proponuje si¢ wykreslenie wyrazu ,,jednak” Uwaga uwzgledniona
dot. art.
1z(11fa ust. 1
pkt 4)
87. Art. 1 pkt 26 UKNF W art. art. 141fa ust.1pkt 6 przepis mowi o nakazaniu wstrzymania wyptat z zysku; Uwaga uwzgledniona
(dot. art. W dyrektywie w art. 21a ust.6 lit. €) mowi si¢ 0 ograniczeniu lub zakazaniu wyptat zyskow lub
141; Iitug)t. 1 odsetek akcjonariuszom. W ocenie Urzedu przepis wymaga doprecyzowania.
38. Art. 1 pkt 26 NBP W proponowanym art. 141fa ust. 1 mowa jest o sankcjach, w przypadku gdy finansowa spotka | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. holdingowa lub finansowa spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej przestanie spetnia¢|Trwaja prace nad projektem
14lfa ust. 1 warunki, o ktorych mowa w art. 48r ust. 1. Jedng z sankcji jest wymienione w pkt 6 ,,nakazanie | UStawy O zmianie ustawy o
pkt 6) obligacjach oraz niektorych

wstrzymania wyplat z zysku”. W naszej ocenie brzmienie to nie odpowiada w petni tresci CRDV,
ktora wskazuje na ,,ograniczenie lub zakazanie wyplat zyskéw lub odsetek akcjonariuszom”, przy
czym prawdopodobnie chodzi o odsetki od posiadanych instrumentow dtuznych w kapitale
dodatkowym Tier I (AT1), w przypadku ktorych mozliwe jest niekumulacyjne anulowanie
naliczonych odsetek, albo innych instrumentow dtuznych, gdzie nastgpuje zawieszenie wyptaty i
skumulowanie odsetek. Proponujemy nastepujace brzmienie tego punktu:

,,0) nakazaé ograniczenie lub zakazaé wstrzymanie wyplat dywidend zzyska lub odsetek

od obligacji kapitatowych; ”.

innych ustaw. Uwaga powinna
zostac zgloszona na
pozniejszym etapie.
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89. Art. 1 pkt 26 NBP W pkt 8 z kolei jest mowa o sankcji w postaci nakazu zbycia akcji. Naszym zdaniem intencjg | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. CRDV w tym zakresie jest ograniczenie stanu posiadania finansowej spotki holdingowej
l4lfaust. 1 i finansowej spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej o pakiety akcji w instytucjach lub
pkt 8) innych podmiotach sektora finansowego, ktore sprawi, ze finansowa spotka holdingowa
i finansowa spotka holdingowa o dziatalno$ci mieszanej nie bgda musiaty spetnia¢é warunkow
okreslonych w art. 48r ust. 1. Proponujemy nastgpujace brzmienie tego punktu:
., 8) nakazaé zbycie calosci lub czesci akcji w instytucjach lub innych podmiotach sektora
finansowego posiadanych przez finansowq spotke holdingowq lub finansowq spotke holdingowq o
dziatalnosci mieszanej.”.
90. Art. 1 pkt 26 UKNF Ponadto z art. 2la ust. 10 akapit koncowy wynika, ze do odmowy zalacza si¢ w razie | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. koniecznos$ci jeden ze $rodkow, o ktorych mowa w ust. 6. Do rozwazania, czy nie nalezatoby
141fb) uzupehni¢ odpowiednio przepisu art. 141fb
91. Art. 1 pkt 27 NBP Wydaje si¢, ze wymaganie tlumaczenia przysieglego na jezyk polski sprawozdan finansowych | Uwaga nieuwzgledniona
sporzadzonych w jezyku angielskim moze stanowi¢ nadmierny obowigzek, nieuzasadniony |Zmiana przepisu polega na
potrzebami biezacego nadzoru. Instytucje dziatajace migedzynarodowo, w tym prowadzace emisje Zmi?}lie definicji, pozostata
instrumentéw kapitatowych i duznych adresowane do inwestordw z roznych krajéw, bardzo |2¢5¢  przepisu  nie  ulega
czesto sporzadzaja swoje sprawozdania finansowe w jezyku angielskim. Proponujemy na Zmiane.
potrzeby biezacego nadzoru zwolni¢ z obowigzku, o ktorym mowa w art. 141 g ust. 3, tj.
dostarczania tlumaczen przysieglych na jezyk polski sprawozdan finansowych, podmiotow,
ktorych sprawozdania finansowe sg sporzadzane w jezyku angielskim. Jednocze$nie mozna
utrzymaé¢ obowigzek dostarczania, oprocz dokumentow sporzadzanych w jezyku angielskim,
takze thumaczen przysigglych w przypadku wybranych postepowan dowodowych.
92. Art. 1 pkt 27 UKNF Zdaniem UKNF, przepis art. 141g ust. 5 Prawa bankowego powinien przybra¢ brzmienie: Uwaga uwzgledniona
lit. b (dot. »>. Komisja Nadzoru Finansowego, na wniosek banku, finansowej spotki holdingowej lub
art. 141g ust. finansowej spotki holdingowej o dziatalno$ci mieszanej moze zwolni¢ bank, finansowg spotke
5) holdingowa 1lub finansowa spoltke holdingowa o dziatalno$ci mieszanej z obowigzkow
okreslonych w ust. 1-3 lub ograniczy¢ ich zakres.”
93. Art. 1 pkt 28 UKNF Zdaniem UKNF, nalezy przywroci¢ in fine wyrazy: z zastrzezeniem ust. 4. Uwaga nieuwzgledniona
lit. b (dot. Proponowana  zmiana  jest
art. 141h ust. niezgodna z zasadami
3) prawodawstwa.

Uwagi do art. 2 (zmiany w ustawie o0 Banku Gospodarstwa Krajowego)

94.

Art. 2 (dot.
art. 3 ust. la
pkt2lit.ei

BGK

W ustawie z dnia 14 marca 2003 r. 0 Banku Gospodarstwa Krajowego zmieniany jest art. 3 ust.
la pkt 2 lit. e i f, przy czym w lit. f dotyczacej dzwigni finansowej zostaty uwzglednione art. 430-
430c, ktore dotycza catej sprawozdawczos$ci, nie tylko dzwigni.

Uwaga uwzgledniona
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f)

Dodatkowo powinna zosta¢ uchylona lit. d z uwagi na uchylenie art. 404-410 CRR
rozporzadzeniem nr 2017/2401 z dnia 12 grudnia 2017 r.

Proponujemy zmiang art. 3 ust. la w taki sposob, aby odwolywat si¢ do CRR bez wymieniania
poszczegbdlnych artykutdéw. Taka zmiana nie zmieni zakresu stosowania CRR przez BGK,
poniewaz ust. la wymienia wszystkie artykuty CRR bez wyjatku, natomiast pozwoli na
unikniecie kolejnych zmian ustawy o BGK przy kolejnych zmianach CRR.

Proponuje si¢ brzmienie:

,»€) plynnosci — art. 411-428az,

f) dzwigni finansowej — art. 429-429q,

fa) wymogoéw dotyczacych sprawozdawczo$ci — art. 430 — 430c”

»Art. 3 ust. la. BGK przestrzega przepisOw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogdéw ostroznosciowych dla
instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych, zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 648/2012
(Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 1, z p6zn. zm.) zwanego dalej ,rozporzadzeniem nr
575/2013” oraz aktow przyjetych zgodnie z przepisami tego rozporzadzenia, chyba ze odrebne
przepisy stanowia inaczej.”

95.

Art. 2 (dot.
art. 3)

NBP

1Poddajemy pod rozwage, czy Bank Gospodarstwa Krajowego, ktory jest szczegdlng instytucja
panstwowa i znaczna czgS¢ jego dziatalnoSci zwigzana jest z realizacjg zadan publicznych i1
prorozwojowych, powinien w takim samym stopniu jak ,,zwyklte” banki komercyjne i banki
spoldzielcze podlega¢ wymogowi utrzymywania wskaznika dzwigni powyzej minimalnego
poziomu 3%. Zgodnie z art. 2 ust. 5 pkt 19 CRDIV w brzmieniu nadanym przez CRDV, przepisy
pakietu CRDIV/CRR nie majg zastosowania do BGK. Uzasadnione moze by¢ zmodyfikowanie
sposobu kalkulacji miary ekspozycji, o ktorej mowa w art. 429 CRRII tak, by ograniczy¢ wptyw
na wysokos$¢ wspotczynnika operacji wynikajacych z natozonych zadan publicznych, takich jak
np. program gwarancji de minimis.

Uwaga nieuwzgledniona

96.

Art. 2 (dot.
art. 3)

NBP

Sugerujemy takze rozwazy¢, czy limit duzych ekspozycji, ktorego BGK musi przestrzegac,
okreslony w art. 3 ust. 5, powinien dalej odnosi¢ si¢ do kategorii uznanego kapitatu,
zdefiniowanego w art. 4 ust. 1 pkt 71 CRR. ,,Zwykle” banki komercyjne i banki spotdzielcze,
objete bezposrednio dziataniem rozporzadzenia CRR w brzmieniu zmodyfikowanym przez
CRRII, limit duzych ekspozycji beda odnosity do kwoty kapitatu Tier L.

Uwaga nieuwzgledniona

Uwagi do art. 3 (zmiany w ustawie

0 obrocie instrumentami finansowymi)

97.

Art. 3 -
uwaga
ogolna

NBP

Uwaga ogolna dotyczaca zgtaszanych uwag.

Majgc na uwadze, ze w ciagu pot roku od planowanej daty implementacji CRDV do prawa
krajowego planowana jest implementacja pakietu regulacji - dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2019/2034 z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie nadzoru

Uwaga nieuwzgledniona
Dyrektywa IFD wchodzi w
zycie z dniem 26 czerwca 2021
natomiast przepisy Dyrektywy
CRDV od 29 grudnia 2020 r.
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ostroznosciowego nad firmami inwestycyjnymi oraz zmieniajgca dyrektywy 2002/87/WE,
2009/65/WE, 2011/61/UE, 2013/36/UE, 2014/59/UE i 2014/65/UE oraz rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2033 z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie
wymogow ostroznosciowych dla firm inwestycyjnych oraz zmieniajgce rozporzgdzenia (UE) nr
1093/2010, (UE) nr 575/2013, (UE) nr 600/2014 i (UE) nr 806/2014 — ktory ograniczy zakres
stosowania niektorych przepisow pakietu regulacji CRDIV/CRR oraz jego zmian, w stosunku do
prawie wszystkich doméw maklerskich w Polsce, NBP nie zgtasza do projektowanych zmian w
ustawie o obrocie instrumentami finansowymi wszystkich analogicznych uwag jak do ustawy -
Prawo bankowe.

dom maklerski zwraca Komisji koszty przeprowadzenia kontroli, przy czym poziom istotnosci
okreslany jest na podstawie warunkow istotnosci wyznaczanych przez audytora przy badaniu
sprawozdan finansowych.”

Pozwoli to na zniesienie obowigzku zwrotu UKNF kosztow kontroli przeprowadzanej przez firme
audytorska w przypadku nieznacznych nieprawidlowos$ci. Poziom istotnosci okreslany jest na
podstawie warunkow istotnosci wyznaczanych przez audytora przy badaniu sprawozdan
finansowych. Przepis nie ma odzwierciedlenia w implementowanej Dyrektywie.

98. Art. 3 pkt 2 UKNF W ocenie UKNF proponowana zmiana w art. 100 ustawy o obrocie nie wynika z przepisow | Uwaga nieuwzgledniona
(dot. art. implementowanej dyrektywy, w szczegdlnosci przywotany w tabeli zgodnoéci art. 63 ust. 1|W  ocenie  projektodawcy
100) dyrektywy CRDV nie odpowiada trescia zmianie w art. 100. UKNF proponuje usunaé zmiany | PrZepis implementuje art. 63
proponowane w art. 100 ustawy o obrocie. ust. 1.
99. Art. 3 pkt 2 NBP W projektowanym art. 100 ust. 1 ustawy umozliwiono KNF zobowigzanie domu maklerskiego do | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. 100 zlecenia kontroli sprawozdania finansowego ,,wskazanej firmie audytorskiej”. Sugerujemy
ust. 1) doprecyzowac, ze podmiotem wskazujacym firme audytorskg bytaby w takim przypadku KNF.
W zwigzku z tym proponujemy, aby art. 100 ust. 1 wspomnianej ustawy otrzymat nastepujace
brzmienie:
»1. Wrazie powziecia watpliwosci co do prawidtowosci lub rzetelnosci sprawozdan
finansowych albo innych informacji finansowych, ktorych obowiqzek sporzqdzenia przez
dom maklerski wynika z odrebnych przepisow lub prawidfowosci prowadzenia ksigg
rachunkowych, Komisja moze zleci¢ kontrole lub zobowigza¢ dom maklerski do zlecenia
kontroli tych sprawozdan, informacji i ksigg rachunkowych wskazanej firmie audytorskiej
wskazanej przez Komisje.”.
100. Art. 3 pkt 2 IDM Zwracamy si¢ o dodanie stowa ,,istotne” i definicji ,,istotnosci”: Uwaga uwzgledniona
lit b (dot. "la. Koszty kontroli zleconej przez Komisje ponosi Komisja.
artl- 1'0;)bu)5t. 1b. Jezeli w wyniku kontroli, o ktorej mowa w ust. la, stwierdzono istotne nieprawidtowosci,
ai
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101. Art. 3 pkt 3 NBP W projektowanym art. 102c ust. 1 ustawy powstajg watpliwosci, dlaczego przyznawane KNF | Uwaga nieuwzgledniona
lit. a (dot. uprawnienie dotyczy tylko odwolania cztonka zarzgdu domu maklerskiego (w sytuacji, gdy nie | Zarowno w przypadku bankow
art. 102c ust. spetnia on wymogdéw okreslonych w art. 103 ust. 1a tej ustawy). Jednoczesnie jak i doméw maklerskich KNF
D W proponowanym art. 22d ust. 1 ustawy — Prawo bankowe takie uprawnienie dawatoby KNF |moze  odwolaé  wylgeznie
mozliwo$¢ odwotywania zarowno cztonka zarzadu, jak i cztonka rady nadzorczej banku. czlonka zarzadu
W uzasadnieniu do opiniowanego projektu ustawy nie wyjasniono przyczyn, dla ktorych
proponuje si¢ odmienne rozwigzania w tej kwestii. Pragniemy zauwazy¢, ze art. 1 pkt 25 CRDV
wprowadza w tym zakresie uprawnienia dla organu nadzoru do odwotywania wszystkich
cztonkow organu zarzadzajacego. Majac na uwadze, ze zawarte w CRDIV pojecie organu
zarzadzajacego obejmuje w polskim systemie tadu korporacyjnego zaré6wno cztonkéw zarzadu,
jak i rady nadzorczej, proponujemy rozwazy¢ uzupelienie proponowanego art. 102c¢ ust. 1
ustawy w taki sposob, aby wspomniane uprawnienie KNF odnosito si¢ takze do cztonkow rady
nadzorczej domu maklerskiego.
102. Art. 3 pkt 3 IDM Proponujemy pozostawienie w obecnej wersji i nie dodawanie mozliwosci Komisji na | Uwaga nieuwzgledniona
lit. a (dot. samodzielne podjecie decyzji o usuniecia czlonka zarzadu.:
art. 102c ust. . 1. W przypadku gdy czlonek zarzqdu domu maklerskiego nie spetnia wymogow okreslonych w
1) art. 103 ust. 1a Komisja moze wystgpi¢ do wlasciwego organu domu maklerskiego z wnioskiem o
Jjego odwolanie atbow-drodze-decyzit—odweotaé-geo. ”,
103. Art. 3 pkt 4, UKNF W przywotanych artykutach w oznaczeniach rozporzadzenia 575/2013 i rozporzadzenia | Uwaga uwzgledniona
pkt 9 lit. b, 2017/2402 nalezy usunaé skrot ,nr”, aby byly zgodne z definicjami okre§lonymi w ustawie o
pkt 10 lit. a, obrocie.
pkt 11, pkt
12 lit.cid
104. Art. 3 pkt 5 UKNF W ocenie UKNF nalezy pomina¢ niniejsze zmiany. Termin ich transpozycji do prawa krajowego | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. uptywa w czerwcu 2021 1., kiedy wchodzi tez w zycie dyrektywa 2019/2034, wprowadzajaca do
110b ust. 2a- dyrektywy CRD zmiany polegajace na wylaczeniu firm inwestycyjnych z definicji instytucji, tym
20) samym w dacie wejScia w zycie proponowanej zmiany, przepisy CRDV nie bgdg miaty
zastosowania do doméw maklerskich. Z tego wzgledu niniejszy przepis nie bedzie znajdowat
zastosowania do domow maklerskich.
105. Art. 3 pkt 6 UKNF Zmiana ta powinna zosta¢ usuni¢ta. Zmiana merytorycznie polega na nalozeniu nakazu, aby dom | Uwaga nieuwzgledniona
lit. a (dot. maklerski szacujac kapital wewnetrzny uwzglednial wyniki testow warunkéw skrajnych, o |Przepis  jest  zgodny  z
art. 110e ust. ktérych mowa w art. 110t, jednakze to sa testy przeprowadzane przez KNF, podmiot nie ma | dyrektywa.
D mozliwosci uwzglednienia wynikow tych testow, poniewaz nie sa one podawane podmiotom
indywidualnie do wiadomosci.
106. Art. 3 pkt 7 UKNF 1) w art. 110i btgdnie wskazuje si¢ na potrzebe dokonania zmiany w ust. 5 w pkt 6. W przepisie | Uwaga uwzgledniona
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tym brak w ust. 5 pkt 6.

2) nalezy rozwazy¢ zasadno$¢ rozszerzenia wyliczenia o wskazanie art. 110j ust.2, ust. 4 pkt 31 5,
ust.5 pkt 6.

3) ponadto wydaje sig, ze projektodawcy chodzi o ,,grupe” w znaczeniu wynikajagcym ze
zmienionego rozporzadzenia 575/2013, i tak jak wskazano w propozycji zmiany w art. 103 w ust.
le w pkt 1 chodzi o ,,grupe, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 138 rozporzadzenia 575/2013”

W zwiazku z powyzszym pkt 7 proponuje si¢ nada¢ brzmienie ( z uwzglednieniem uwag z pkt 1 -3
powyzej):

7)) uzyte w art. 110h wust. 1 wpkt 1, wust. 2w pkt 1i2, wust. 12, wust. 14, wart. 110i w ust.
214, wart. 110j ust.2, ust. 4 pkt 3i 5, ust.5 pkt 6, w art. 110k, w ust. 2 w pkt 1-3, w ust. 4, w art.
110m w ust. 3, w art. 1100 w ust. 5, w art. 110w w ust. 7 w roznej liczbie i przypadku wyrazy
., grupa kapitatowa” zastepuje si¢ uzytym w odpowiedniej liczbie i przypadku wyrazem ,,grupa, o
ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 138 rozporzqdzenia 575/2013;

107.

Art. 3 pkt 7

NBP

W zwigzku z zastgpieniem w projektowanych przepisach oddziatlu 2a ustawy o obrocie
instrumentami finansowymi wyrazenia ,,grupa kapitalowa” wyrazem ,,grupa” proponujemy, aby
w art. 110a tej ustawy (zawierajacym stowniczek do wspomnianego oddziatu 2a) wprowadzié
definicje ,,grupy”, odwotujaca si¢ do art. 4 pkt 138 rozporzadzenia CRRII. Analogiczne podejscie
przyjeto w projektowanym art. 110zi ust. 1 pkt 9 ustawy.

Uwaga uwzgledniona

108.

Art. 3 pkt 7

KDPW

dotyczy zastgpienia pojecia ,,grupa kapitatowa” pojeciem ,,grupa” w Oddziale 2a, w Dziale 1V,
Rozdziat IV ustawy o obrocie instrumentami finansowymi.

Proponowang zmiang zastgpuje si¢ dotychczas uzywane w przepisach ww. Oddziatu 2a pojecie
»grupa kapitatowa”, zdefiniowane w art. 3 pkt 18 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi,
pojeciem ,.grupa”, ktore z kolei zostalo zdefiniowane w art. 110zi ust.1 pkt 9, ale tylko na
potrzeby przepisoOw zgromadzonych w Oddziale 2c. W zwiazku z powyzszym wydaje si¢, ze
istnieje potrzeba zdefiniowania pojecia ,,grupy” takze w art. 110a ust.1 na potrzeby przepiséw
objetych Oddzialem 2a.

Uwaga uwzgledniona

109.

Art. 3 pkt 9
lit. a (dot.
art. 110r ust.
2)

NBP

Proponujemy rozwazy¢ zmian¢ w projektowanym art. 110r ust. 3a ustawy polegajaca na
odniesieniu si¢ do przypadku, gdy z badania i oceny nadzorczej wynika uzasadnione podejrzenie
dokonania lub usitowania dokonania czynow, o ktdérych mowa w art. 165a lub art. 299 k.k.
Orzeczenie o popelnieniu czyndéw zabronionych moze nastgpi¢ dopiero w postgpowaniu
sagdowym; w projektowanych przepisach powinna by¢ zatem mowa o uzasadnionym podejrzeniu
popehienia okreslonych czynow.

Uwaga uwzgledniona

110.

Art. 3 pkt 9
lit. a (dot.
art. 110r ust.
2 pkt 2)

KDPW

Uchylany przepis przewiduje, ze w ramach dokonywania badania i oceny nadzorczej regulacji,
strategii, procesOw i mechanizmoéw wdrozonych przez dom maklerski w zakresie zarzadzania
ryzykiem, Komisja Nadzoru Finansowego ma ocenia¢ takze ryzyko, jakie dziatalno$¢ domu
maklerskiego stwarza dla rynku kapitalowego. Proponowana zmiana bedzie prowadzi¢ do

Uwaga nieuwzgledniona
Zmiana wynika z uchylenia art.
97 ust. 1 lit. b dyrektywy.
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zaniechania dokonywania oceny tego ryzyka. Uzasadnienie do projektowanej ustawy nie zawiera
informacji na temat tej zmiany, a wydaje si¢ ona do$¢ istotna. W tym kontekScie
proponowaliby$my, aby w uzasadnieniu wyjas$ni¢ motywy tej zmiany.

111.

Art. 3 pkt 9
lit. b (dot.
art. 110r ust.
2a-2d)

UKNF

1) UKNF wskazuje, ze dodatkowe wymogi w zakresie funduszy wlasnych powinny by¢
naktadane przez KNF w formie decyzji. Forma zalecen, przewidziana w art. 110r ust. 2a — 2d, jest
forma niewladcza, Komisja nie bedzie miala $rodkéw wystarczajacych do egzekwowania
dodatkowych wymogéw, pomimo iz zasadne byto ich natozenie. Zdaniem UKNF niezbedne jest
przeredagowanie przepisOw w taki sposob, aby wynikalo z nich, ze dodatkowe wymogi sa
naktadane w formie decyz;ji:

»2a. Komisja, na podstawie wyniku badania i oceny nadzorczej, nakazuje

domowi maklerskiemu, w drodze decyzji, utrzymywanie dodatkowych funduszy
wlasnych ponad kwote funduszy wilasnych oszacowang na podstawie wymogow
okreslonych w art. 110y ust. 3, art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o
nadzorze makroostrozno$ciowym nad systemem finansowym i zarzadzaniu
kryzysowym w systemie finansowym, cze$ciach trzeciej, czwartej 1 siddmej
rozporzadzenia 575/2013 i rozdziale 2 rozporzadzenia 2017/2402 lub na podstawie art.
92 ust. 1a rozporzadzenia 575/2013.
2b. Dodatkowe wymogi, 0 ktéorych mowa w ust. 1, nie dotyczg ryzyka, ktore
zostato pokryte dodatkowym wymogiem w zakresie funduszy wtasnych, o ktérym
mowa w art. 110y ust. 3.
2c. Dodatkowe wymogi w zakresie funduszy wlasnych utrzymywane zgodnie z
ust. 1 w celu pokrycia ryzyka nadmiernej dzwigni nie sa jednocze$nie zaliczane na
poczet spetniania przez dom maklerski:
1) wymogéw natozonych na podstawie art. 92 wust. 1 lit. d rozporzadzenia
575/2013,;
2)  dodatkowych funduszy wtasnych, o ktérych mowa w art. 110y ust. 3c;
3) wymogu bufora wskaznika dzwigni, o ktérym mowa w art. 92 ust. la
rozporzadzenia 575/2013.
2d. Fundusze wtasne utrzymywane zgodnie z zaleceniami w celu pokrycia
innych rodzajow ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni nie s3 wykorzystywane do
spelnienia:
1) wymogéw natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit. a—c rozporzadzenia
575/2013,;
2)  wymogu dodatkowych funduszy wtasnych, o ktéorych mowa w art. 110y ust. 3d;
3)  wymogu polaczonego bufora, o ktérym mowa w art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 5
sierpnia 2015 r. 0 nadzorze makroostroznosciowym nad systemem finansowym i

Uwaga uwzgledniona
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zarzadzaniu kryzysowym w systemie finansowym.”

112. Art. 3 pkt 9 UKNF 2) Ponadto UKNF wskazuje, ze w ust. 3a zostato uzyte wyrazenie ,,w domu maklerskim dokonano | Uwaga uwzgl¢dniona
lit. ¢ (dot. lub usitowano dokona¢ czynow, o ktorych mowa w art. 165a lub art. 299 kodeksu karnego”
art. 110r ust. podczas gdy w art. 102¢ ust. 4 mowi si¢ ,,0 usitowaniu dokonania przestepstwa, o ktérym mowa
3a) w art. 165a lub art. 299 kodeksu karnego z wykorzystaniem dziatalnosci domu maklerskiego”
Wyrazenia dokonanie/usitowania czynu zabronionego ,,w domu maklerskim” i dokonanie czynu
zabronionego ,,z wykorzystaniem dziatalno$ci domu maklerskiego” nie sa znaczeniowo tozsame.
Wydaje sie, ze wskazane przepisy nalezatoby ujednolié.
113. Art. 3 pkt 10 UKNF 1) art. 110v ust. 1la pkt 3 - w odniesieniu do wyrazenia ,,funkcja kontroli” wymaga ono | Uwaga uwzgledniona
lit. a (dot. doprecyzowania. UKNF proponuje nastepujace brzmienie:
art. 110v ust. ,,3) pei (...) zadania kontroli wewnetrznej w domu maklerskim...”
la) 2) art. 110v ust. 1a pkt 4 zdanie wstepne — nie jest jasne wyrazenie ,,§wiadczy prace lub realizuje
zadania na rzecz istotnej jednostki gospodarczej” w kontek$cie tego, co nalezy rozumie¢ przez
realizuje zadania na rzecz istotnej jednostki gospodarczej, w szczegdlnosci, czy chodzi o umowy
0 osoby pozostajace w stosunku pracy, zlecenia lub w innym stosunku prawnym o podobnym
charakterze, wymaga to doprecyzowania.
114. Art. 3 pkt 10 IDM Proponujemy usunigcie podpunktu 2) Uwaga uwzgledniona
lit. a (dot. . 1a. Osobq, ktorej dziatalnosé¢ zawodowa ma istotny wplyw na profil ryzyka
art. 110v ust. domu maklerskiego, jest osoba, ktora:
1a) 1) petni funkcje cztonka zarzqdu lub cztonka rady nadzorczej lub
2) petni il i aroviena i S o
Wprowadzenie tego zapisu w naszej opinii istotnie negatywnie wplynie na konkurencyjnosé
branzy maklerskiej poprzez faktyczng obnizke wynagrodzen dla tych osob. Dodatkowo nie
widzimy potrzeby rozszerzania zakresu réwniez na osoby podlegajace bezposrednio zarzadowi w
sytuacji, kiedy zarzad ponosi petng odpowiedzialno$¢ za wykonywanie tych czynnosci. Praktyka
wskazuje, ze bardzo czg¢sto osoby zatrudnione na stanowiskach kierowniczych pochodza z branzy
o wysokiej konkurencyjnosci 1 takie zapisy spowoduja presj¢ placowa lub spowoduja
poszukiwanie przez nie zatrudnienia w innej branzy, co bedzie pogarszalo sytuacje firm
inwestycyjnych.
Przepis nie ma odzwierciedlenia w implementowanej Dyrektywie.
115. Art. 3 pkt 10 IDM Proponowane brzmienie ustawy: Uwaga uwzglgdniona
lit. a (dot. ,1b. Dom maklerski, ktory nie jest duzq instytucjg, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 146
artitl)l'ol\/ )USt- rozporzqdzenia nr 575/2013, i ktorego wartos¢ aktywow — Srednio oraz na zasadzie
ilc

indywidualnej — nie przekracza 5 000 000 000 euro w czteroletnim okresie bezposrednio
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poprzedzajgcym biezgcy rok obrachunkowy, nie sporzgdza polityki wynagrodzen w zakresie
zmiennych sktadnikow wynagrodzenia i uznaniowych swiadczen emerytalnych.

Ic. Dom maklerski nie stosuje polityki wynagrodzen w zakresie zmiennych skladnikow
wynagrodzenia i uznaniowych swiadczen emerytalnych w odniesieniu do pracownika, ktorego
zmienne roczne wynagrodzenie nie przekracza 50 000 euro ani jednej trzeciej jego tgcznego
rocznego wynagrodzenia.”

W tym miejscu warto podkresli¢, ze w uzasadnieniu projektu wskazano, ze:

,Gtowne zmiany wynikajace z dyrektywy CRD V dotycza:

(...) zwolnienia matych instytucji oraz pracownikow otrzymujacych niskie wynagrodzenie
zmienne ze stosowania polityki wynagrodzen. W celu zapewnienia zbiezno$ci praktyk
nadzorczych oraz wspierania réwnych warunkoéw prowadzenia dziatalnosci przez instytucje i
odpowiednia ochrone deponentéw, inwestorow i konsumentéw w Unii, doprecyzowano zasady
stosowania polityki wynagrodzen poprzez zdefiniowanie kategorii pracownikow, ktorych
dzialalno$¢ zawodowa ma istotny wptyw na profil ryzyka instytucji oraz wskazano kryteria na
potrzeby identyfikacji podmiotéw podlegajacych obowigzkowi sporzadzenia i stosowania
polityki wynagrodzen. Uznano bowiem, ze wymogi dotyczace odroczenia wyptaty i wyplaty w
instrumentach sa zbyt ucigzliwe i niewspotmierne do korzys$ci osigganych pod wzgledem
ostroznosciowym w przypadku stosowania tych wymogdéw w odniesieniu do matych instytucji.
Stwierdzono takze, ze koszty zwigzane ze stosowaniem tych wymogow przekraczaja korzysci
osiggane pod wzgledem ostrozno$ciowym w przypadku pracownikow otrzymujacych niskie
wynagrodzenie zmienne, gdyz taka wysoko$¢ wynagrodzenia zmiennego nie stwarza dla tych
pracownikoéw zadnych zachet do podejmowania nadmiernego ryzyka lub zachety te sg niewielkie;
...)”

W zwigzku z powyzszym proponujemy doprecyzowanie art. 3 pkt 10 ( brzmienie wskazane
powyzej) (zmiana zostata oznaczona boldem):

1b. Dom maklerski, ktory nie jest duzq instytucjg, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 146
rozporzqdzenia nr 575/2013, i ktorego wartos¢ aktywow — Srednio oraz na zasadzie
indywidualnej — nie przekracza 5 000 000 000 euro w czteroletnim okresie bezposrednio
poprzedzajgcym biezgcy rok obrachunkowy, nie sporzgdza polityki wynagrodzen w zakresie
zmiennych sktadnikow wynagrodzenia i uznaniowych swiadczen emerytalnych oraz nie jest
zobowigzany do stosowania zasad w zakresie zmiennych skladnikow wynagrodzenia i
uznaniowych swiadczen emerytalnych.

oraz zmian¢ ponizszego art. 3 pkt 10, w zakresie

lc. Dom maklerski nie stosuje polityki wynagrodzen w zakresie zmiennych skladnikow
wynagrodzenia i uznaniowych swiadczen emerytalnych w odniesieniu do pracownika, ktorego
zmienne roczne wynagrodzenie nie przekracza 50 000 euro ant lub jednej trzeciej jego tgcznego
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’

rocznego wynagrodzenia.”,
Brzmienie powyzszego zapisu w wersji wskazanej w projekcie ustawy przestanej do konsultacji
w praktyce wprowadza dodatkowe ograniczenie w zakresie zwolnienia ze stosowania polityki
wynagrodzen wzgledem rozwigzan dotychczasowych. Celem powinno by¢ zwolnienie spod
ograniczen wynikajacych z polityki oséb, ktorych wynagrodzenie zmienne mie$ci si¢ w
okreslonych ramach kwotowych (do 50.000 euro) lub nie przekracza jednej trzeciej tacznego
rocznego wynagrodzenia.

116. Art. 3 pkt 10 NBP Zgodnie z trescia projektowanego art. 110v ust. 1c ustawy ,,Dom maklerski nie stosuje polityki | Uwaga uwzgledniona
lit. a (dot. wynagrodzenn w zakresie zmiennych sktadnikow wynagrodzenia i uznaniowych Swiadczer
art. 110v ust. emerytalnych w odniesieniu do pracownika, ktorego zmienne roczne wynagrodzenie nie
1c) przekracza 50 000 euro ani jednej trzeciej jego tgcznego rocznego wynagrodzenia.”. Zwracamy
uwagg, ze w obecnym brzmieniu przepis ten pozwalalby na wylaczenie czg$ci osob, ktdrych
dziatalno§¢ zawodowa ma istotny wptyw na profil ryzyka domu maklerskiego, z wszystkich
elementow wspomnianej polityki wynagrodzen. Tymczasem w art. 1 pkt 27 dyrektywy CRDV
dla osob spehiajacych powyzsze kryteria przewidziano wylaczenie z elementow polityki
wynagrodzen okreslonych tylko
w art. 94 ust. 1 lit. I), m) oraz 0) zmienionej dyrektywy CRD IV. Sugerujemy zatem odpowiednio
ograniczy¢ zakres wylaczenia przewidzianego w projektowanym art. 110v ust. 1c ustawy.
117. Art. 3 pkt 11 UKNF powinno by¢: ,,dotychczasowg tre$¢ art. 110x oznacza si¢ jako ust. 1 i dodaje si¢ ust. 2 i 3 w | Uwaga uwzgledniona
zdanie brzmieniu
wprowadzajg
ce
118. Art. 3 pkt 11 UKNF W art. 110x: Uwaga uwzgledniona
(dot. art. ust. 2 pkt 2 powinien odsyta¢ do art. 110v ust. Ic, tj.
1131;{“;;- 2 »2) kategorie pracownikow, do ktorych nie ma zastosowania art. 110v ust. 1¢.”
119. Art. 3 pkt 11 UKNF ust. 3 pkt 1 lit. a powinien brzmieé: ,,spetnienie przez dom maklerski kryteriow, o ktorych mowa | Uwaga uwzgledniona
dot. art. »
1(10x ust. 3 ()
pkt 1 lit. @)
120. Art. 3 pkt 11 NBP W projektowanym brzmieniu art. 110x ust. 3 pkt 1 lit a) sformutowanie ,,spetnianie przez bank | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. kryteriow” zastapic ,,spetnianie przez dom maklerski kryteriow”, poniewaz zakres podmiotowy
pl)i?)i ?isttlas) zmian do ustawy o obrocie dotyczy domow maklerskich.

Dodatkowo, podobnie jak w projektowanym art. 9f ust. 3 ustawy - Prawo bankowe, takze w
projektowanym art. 110x ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami
finansowymi delegacja dla ministra wlasciwego do spraw instytucji finansowych wydaje si¢ zbyt
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ogo6lna i powinna zosta¢ doprecyzowana. Minister nie moze dowolnie okresli¢ wartosci aktywow
innej niz w art. 9ca ust. 1b. Przepisy art. 94 ust. 4 CRDIV w brzmieniu nadanym przez CRDV
wskazuja jasno, ze wysoko$¢ progu warto$ci aktywow moze by¢ tylko podwyzszona lub
obnizona wzglgdem bazowej warto$ci progu — 5 mld euro — a takze wskazuja maksymalny limit
takiego podwyzszenia i dodatkowe warunki, jakie musza spetliac instytucje, jesli prog zostat
podwyzszony. Prosimy o wlasciwe przeredagowanie przepisu.

121. Art. 3 pkt 11 UKNF w ust. 3 pkt 2 nalezy poprawi¢ na koncu: ,,cechy grupy...” Uwaga uwzgledniona
(dot. art.
110x ust. 3
pkt 2)
122. Art. 3 pkt 11 IDM Proponujemy doprecyzowanie art.100x ust.2pkt 3 w nastepujacy sposob ( zmiany zaznaczone | Uwaga czg$ciowo
lit. a (dot. kursywg): uwzgledniona
art. 110x ust. ,»3. Wydajac rozporzadzenie, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 1, minister wiasciwy do spraw
2) instytucji finansowych uwzglednia:
1) w przypadku pedwyzszenia zmiany progu wartosci aktywow:
a) spetienie przez bank kryteriow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 145 lit. c—e rozporzadzenia
nr 575/2013,
b) maksymalny prog nie wyzszy niz 15 000 000 000 euro i nie nizszy niz 2 500 000 000 euro;
2) charakter, skale, ztozono$§¢ dziatalnosci i strukture organizacyjng domu maklerskiego, oraz, w
stosownych przypadkach, cech grupy, do ktérej nalezy.”
Powyzsze zmiany tworza katalog sytuacji, w ktorych rozporzadzenie moze mie¢ zastosowanie
dajac jednoczes$nie firmom inwestycyjnym stabilng podstawe do ksztaltowania polityki
wynagrodzen i stabilnej kadry pracownicze;j.
123. Art. 3 pkt 12 UKNF 1) UKNF wskazuje, ze w art. 110y w dodawanym ust. 3e nalezy poprawi¢ fundusze wtasne na | 1) Uwaga uwzgledniona
lit. d (dot. kapitat wewnetrzny, poniewaz w art. 110e mowa jest o kapitale wewnetrznym: ,,3e. Ryzyko, o | 2) Uwaga niezasadna. Przepis
art. 110y ust. ktorym mowa w ust. 3 pkt 4 lit. b, uznaje sic za niepokryte w calosci lub pokryte w|zgodny z dyrektywa.
3a-31) niewystarczajagcym stopniu w przypadku gdy oszacowana kwota kapitalu wewngtrznego, o
ktorym mowa w art. 110e,...”
2) Ponadto w art. 110y ust. 3f, w zwiazku ze zmiang w art. 110r i brakiem zalecen, nalezy
zmieni¢ brzmienie na:
»3f. Komisja informuje Bankowy Fundusz Gwarancyjny o natozeniu na dom maklerski
dodatkowych wymogéw w zakresie funduszy wlasnych.”
124, Art. 3 pkt 15 UKNF UKNF wskazuje, ze w brzmieniu punktow dotyczacych uprawnien kolejnych podmiotéw i | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. instytucji do otrzymywania informacji zasadna jest zmiana sformutowania w lit. n, o i p ,,na
150) potrzeby...” na ,,w zakresie niezbednym do...”. Przepisy te okreslaja wyjatki od zasady ochrony
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tajemnicy zawodowej i nie powinny by¢ nadmiernie szerokie, ponadto takie brzmienie bedzie
zgodne z innymi punktami w art. 150 pkt 15.

Uwagi do art. 4 (zmiany w ustawie

0 nadzorze nad rynkiem finansowym)

125.

Art. 4 pkt 3
(dot. art.
17caust. 1i
2)

BGK

Dodanie kolejnych podmiotow, ktére moga pozyskiwa¢ od KNF dane chronione. O ile dodanie
GIIF moze mie¢ pewne uzasadnienie w roli tego organu w sektorze uslug finansowych , to
poszerzenie kregu podmiotéw o dyrektorowa izby administracji skarbowej, naczelnika urzedu
skarbowego oraz naczelnika urzedu celno-skarbowego wydaje si¢ zdecydowanie nadmiarowe.
Proponowane brzmienie:

»Art. 17ca. 1. Przewodniczacy Komisji przekazuje Szefowi Agencji Bezpieczenstwa
Wewngtrznego, Szefowi Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Szefowi Krajowe;j

Administracji Skarbowej, dyrektorowi izby administracji skarbowej, naczelnikowi urzedu
skarbowego, naczelnikowi urzedu celno-skarbowego, Generalnemu Inspektorowi Informacji
Finansowej, Komendantowi Gléwnemu Policji oraz Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéow dokumenty i informacje, w tym chronione na podstawie odrgbnych ustaw, w
zakresie niezbednym do realizacji ustawowych zadan Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego,
Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Krajowej Administracji Skarbowej, jednostki analityki
finansowej w rozumieniu ustawy z dnia 1 marca 2018 r. o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz
finansowaniu terroryzmu (Dz. U. 2019 poz. 1115, 1520 i 2088), Policji oraz Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

2. Szef Agencji Bezpieczefistwa Wewngtrznego, Szef Centralnego Biura.”

Antykorupcyjnego, Szef Krajowej Administracji Skarbowej, dyrektor izby administracji
skarbowej, naczelnik urzgdu skarbowego, naczelnik urzgdu celno-skarbowego, Generalny
Inspektor Informacji Finansowej, Komendant Giowny Policji oraz Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow przekazujg Przewodniczacemu Komisji dokumenty i informacje, w
tym chronione na podstawie odrebnych ustaw, w zakresie niezbednym do realizacji ustawowych
zadan Komisji.

nieuwzgledniona
uzasadnienie

Uwaga
rozszerzono
projektu.

126.

Art. 4 pkt 3
(dot. art.
17ca ust. 1)

ZBP

Dodanie kolejnych podmiotéw, ktoére moga pozyskiwa¢ od KNF dane chronione. O ile dodanie
GIIF moze mie¢ pewne uzasadnienie w roli tego organu w sektorze uslug finansowych , to
poszerzenie kregu podmiotéw o dyrektorowa izby administracji skarbowej, naczelnika urzedu
skarbowego oraz naczelnika urzedu celno-skarbowego wydaje si¢ zdecydowanie nadmiarowe.

Propozycja brzmienia:
»Art. 17ca. 1. Przewodniczacy Komisji przekazuje Szefowi Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Szefowi Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Szefowi Krajowej

Administracji Skarbowej, dyrektorowi—izby—administraci—skarbowej—naczelnikowi—urzedu

Uwaga nieuwzgledniona.
Ustawowe zadania Krajowej
Administracji Skarbowej
zostaly zawarte w art. 2 ustawy
o Krajowej  Administracji
Skarbowej i s3 one realizowane
przez organy KAS, ktérymi
zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy
o0 KAS s3:
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skarbowege,—naczelnikewi—urzedu—eelno-skarbewege, Generalnemu Inspektorowi Informacji

Finansowej, Komendantowi Gtéwnemu Policji oraz Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw dokumenty i informacje, w tym chronione na podstawie odrebnych ustaw, w
zakresie niezbednym do realizacji ustawowych zadan Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego,
Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Krajowej Administracji Skarbowej, jednostki analityki
finansowej w rozumieniu ustawy z dnia 1 marca 2018 r. o przeciwdziataniu praniu pieni¢dzy oraz
finansowaniu terroryzmu (Dz. U. 2019 poz. 1115, 1520 i 2088), Policji oraz Prezesa Urz¢du
Ochrony Konkurencji i Konsumentow.
2. Szef Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Szef Centralnego Biura.”

I . - .
—Aa arbow Generalny
Inspektor Informacji Finansowej, Komendant Glowny Policji oraz Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow przekazujg Przewodniczacemu Komisji dokumenty i informacje, w
tym chronione na podstawie odrgbnych ustaw, w zakresie niezbednym do realizacji ustawowych
zadan Komisji.

1) minister wlasciwy do spraw
finanséw publicznych,

2) Szef Krajowej Administracji
Skarbowej;

3) dyrektor
Informacji Skarbowej;
4) dyrektor izby administracji
skarbowej;

5) naczelnik
skarbowego;

6) naczelnik urzedu celno-
skarbowego.

Krajowej

urzedu

127.

Art. 4 pkt 3
(dot. art.
17ca ust. 2)

UKNF

W odniesieniu do obowigzku przekazywania przez Przewodniczacego KNF dokumentoéw i
informacji wskazanych w art. 17ac ust.l ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym,
dyrektorowi izby administracji skarbowej, naczelnikowi urzedu skarbowego, naczelnikowi
urzedu celno-skarbowego, przepis nie okresla do jakich celow takie dane bytyby tym podmiotom
przekazywane.

Uwaga nieuwzgledniona —
zgodnie z brzmieniem przepisu
dane beda przekazywane w
celu realizacji ustawowych
zadan.

Uwagi do art. 5 (zmiany w ustawie

0 nadzorze makroostroznosciowym nad systemem finansowym i zarzadzaniu kryzysowym w

systemie finansowym)

128. Art. 5 pkt 1 UKNF | Nalezy poprawi¢ zgodnie z obecnym brzmieniem ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie |Zmiana _definicji _instytucji
lit. b (dot. instrumentami finansowymi (Dz. U. z 2020 r. poz. 89, z p6zn. zm., dalej ,,ustawa o obrocie”), | Zostanie dokonana W
art. 4 pkt 3 poprzez nadanie brzmienia: implementacji dyrektywy IFD

lit. a) »a) firm inwestycyjnych nieposiadajacych zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci maklerskiej
obejmujacej wykonywanie czynnosci polegajacych na nabywaniu lub zbywaniu na wlasny
rachunek instrumentow finansowych, lub $§wiadczeniu ustug w wykonaniu zawartych umow o
gwarancje emisji, lub zawieraniu i wykonywaniu innych umow o podobnym charakterze, jezeli
ich przedmiotem sg instrumenty finansowe,”

129. Art. 5 pkt 1 NBP Zmieniany art. 4 pkt 3 ustawy, zawiera definicj¢ ,,instytucji” odwotujaca si¢ do art. 4 ust. 1 pkt 3 | Zmiana _definicji _instytucji
lit. b (dot. CRR, jednak Bank Gospodarstwa Krajowego oraz spoldzielcze kasy oszczednosciowo-kredytowe | Zostanie dokonana w
a"ti_f pl)<t3 sq na podstawie art. 2 ust. 5 CRDIV wylaczone spod przepisow pakietu CRDIV/CRR. Aby |implementacji dyrektywy IFD

It-a co do

unikng¢ watpliwosci zakresu podmiotowego nadzoru makroostrozno$ciowego
proponujemy art. 4 pkt 3 ustawy o nadzorze makroostrozno$ciowym nadaé nastepujace
brzmienie:
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,,3) instytucji — rozumie Sie przez to instytucje, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia
575/2013, z wylgczeniem:
a) firm inwestycyjnych nieposiadajgcych zezwolenia na prowadzenie dzialalnosci
maklerskiej obejmujgcej wykonywanie czynnosci polegajgcych na nabywaniu lub
zbywaniu na wlasny rachunek instrumentow finansowych, lub swiadczeniu ustug w
wykonaniu zawartych umow o subemisje ustugowe, lub zawieraniu i wykonywaniu innych
umow o podobnym charakterze, jezeli ich przedmiotem sqg instrumenty finansowe,
b) oddzialow instytucji kredytowych, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 18 ustawy —
Prawo bankowe (Dz. U. z 2019 r. poz. 2357 oraz z 2020 r. 284, 288 i 321), .

130.

Art. 5 pkt 2
(dot. art. 5
pkt. 1)

NBP

Obecne brzmienie art. 5 pkt. 1 ustawy wskazuje, ze KSF stosuje instrumenty polityki
makroostroznos$ciowej. Taki zapis wydaje si¢ niewlasciwy, poniewaz KSF nie jest bezposrednio
odpowiedzialny za ich naktadanie albo znoszenie — przepisy w dalszej czgéci ustawy okreslaja
organy odpowiedzialne za ich naktadanie na instytucje, ktore powinny je stosowaé (zgodnie z
zasadg zastosuj lub wyjasnij). KSF jest odpowiedzialny za prowadzenie polityki
makroostrozno$ciowej, co realizuje m. in. poprzez rekomendowanie natozenia instrumentow. W
zwigzku z tym proponujemy, aby zmiany w art. 5 nowelizowanej ustawy objety réwniez pkt 1,
ktéremu proponujemy nada¢ nastepujace brzmienie:

»1) stosowanie instrumentow makroostroznosciowych, w szczegolnosci poprzez przedstawianie
stanowisk, oraz wydawanie rekomendacji”.

Uwaga nieuwzgledniona
Proponowana  zmiana
zmienia_normy prawnej

nie

131.

Art. 5 pkt 3
(dot. art. 9
ust. 2)

NBP

Proponujemy zrezygnowac ze zmiany art. 9 ust. 2 ustawy. W raporcie rocznym z dziatalno$ci
przedstawione zostang informacje o dzialalno$ci Komitetu. Zmiana polegajaca na dookres§leniu
formy, w ktorej informacje majg zosta¢ przedstawione wydaje si¢ nadmierna. Jezeli jednak,
zdaniem projektodawcy, jest to niezbedne, proponujemy postuzy¢ si¢ okresleniem
»sprawozdanie” (por. art. 12 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym
Banku Polskim).

Uwaga uwzgledniona

132.

Art. 5 pkt 4
(dot. art. 19)

UKNF

W zwiazku z usunieciem art. 129 ust. 5 CRD IV, ktérego odpowiednikiem jest art. 19 ust. 2
ustawy o nadzorze makroostroznosciowym, UKNF proponuje ujednolicenie brzemienia art. 19
ust. 2 z nowymi akapitami dodanymi do art. 128 przez CRD V. Wprawdzie jak wskazano w tabeli
zgodnos$ci te nowe akapity art. 128 CRD V sa implementowane w art. 55 ust. 5 ustawy o
nadzorze makroostroznosciowym, jednak bez zmian w art. 19 ust. 2 ustawy o nadzorze
makroostrozno$ciowym, staje si¢ on niezgodny z art. 128 CRD V. UKNF proponuje w art. 19
ust. 2 wyrazy zaczynajace si¢ od ,,art. 92 ust. 1” do konca tego ustgpu zastapi¢ wyrazami ,,na
podstawie art. 21 ust. 1, art. 34 ust.1, art. 38 ust. 1 i art. 47 ust. 1, wymogow natozonych na
podstawie art. 92 ust. 1 lit. a-c rozporzadzenia 575/2013, wymogu w zakresie dodatkowych
funduszy wiasnych, o ktébrym mowa w art. 138 ust. 1 pkt 2a Prawa bankowego lub art. 110y ust.

Uwaga uwzgledniona
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3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi, uwzgledniajgcego inne
rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w 92 ust. 1 lit. d oraz ust. la
rozporzadzenia 575/2013, zalecen wydanych w zwigzku z art. 128 ust. 1 pkt 2 Prawa bankowego
uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz opartych na ryzyku
sktadnikow wymogow, o ktérych mowa w art. 92a i art. 92b rozporzadzenia 575/2013 1 art. 97
ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji.”

133. Art. 5 pkt 4 NBP Zmiany w art. 19 ust. 1 i 2 doprecyzowujg, ze kapitat wykorzystywany do spetnienia bufora | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. 19) zabezpieczajacego nie shuzy jednoczesnie spetnieniu wymogow okreslonych w art. 92 ust. 1
lit. a-c CRR, co jest konsekwencja dodania nowego wymogu dzwigni. W zwigzku z tym
analogiczna zmiana powinna zosta¢ wprowadzona takze w art. 21 dotyczacym bufora
antycyklicznego. Proponujemy takie samo doprecyzowanie przez dodanie kolejnego punktu do
projektu ustawy w brzmieniu:
S wart. 21 wust. 13 wyrazy ,,art. 92 ust. 1” zastepuje sig wyrazami ,,art. 92 ust. 1 lit.ac”.”.
134. Art. 5 pkt 9 UKNF UKNF proponuje odpowiednig zmiang art. 34 ust. 1 ustawy o nadzorze makroostroznosciowym | Uwaga uwzgledniona
(dot. art. 34 uwzgledniajacym fakt, ze zmieniony art. 131 ust. 9 CRD V nie wyznacza juz gornej granicy
ust. 1) wysokosci bufora G-SII.
135. Art. 5 pkt 9 UKNF W proponowanym art. 34 ust. 3 pkt. 5) ustawy o nadzorze makroostozno$ciowym powinno | Uwaga nieuwzgledniona
lit. a (dot. znalez¢ si¢ doprecyzowanie, ze do kazdej kolejnej kategorii powinien by¢ przypisany bufor | Przepis zgodny z dyrektywa:
art. 34 ust. 3 wyzszy o co najmniej 0,5% tacznej kwoty ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie z art. 92 ust. | »Najnizszej podkategorii
pkt 5) 3 CRR (na co wskazuije art. 131 ust. 9 CRDV) przypisuje si¢ bufor globalne;
instytucji 0 znaczeniu
systemowym na poziomie 1 %
lacznej kwoty ekspozycji na
ryzyko obliczonej zgodnie z
art. 92 ust. 3 rozporzadzenia
(UE) nr 575/2013, a bufor
przypisany kazdej podkategorii
wzrasta o stopien wynoszacy
co najmniej 0,5 % lacznej
kwoty ekspozycji na ryzyko
obliczonej zgodnie z art. 92 ust.
3 tego rozporzadzenia.”.
136. Art. 5 pkt 13 UKNF Powinno by¢ odniesienie do przepisu CRR — ,,art. 92 ust. 1 lit. a-c” zamiast ,,art. 92 ust. 3”. Uwaga uwzgledniona
(dot. art. 38
ust. 1)
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137.

Art. 5 pkt 13
(dot. art. 38
ust. 1)

BFG

Projektowany przepis wzbudza watpliwosci co do zgodnosci z przepisami dyrektywy CRD V:

»1. Inna instytucja o znaczeniu systemowym utrzymuje kwote kapitatu podstawowego Tier I
dodatkowa w stosunku do kapitatu podstawowego Tier I utrzymywanego na potrzeby spetniania
wymogu w zakresie funduszy wlasnych, o ktérym mowa w art. 92 ust. 3 rozporzadzenia
575/2013, w wysokosci okreslonej w decyzji, o ktorej mowa w art. 39 ust. 1, nie wigkszej niz 3%
albo wigkszej niz 3% tacznej kwoty ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3 tego
rozporzadzenia (bufor innej instytucji o znaczeniu systemowym).”;

Tre$¢ uzasadnienia wskazuje, ze zmiana w art. 5 pkt 13 odnoszaca si¢ do art. 38 ust. 1 ustawy o
nadzorze makroostroznosciowym wynika z faktu, ze zmianie ulegl maksymalny poziom bufora
innej instytucji o znaczeniu systemowym z 2% do 3%. Natomiast przepisy dyrektywy CRD V
mowia, ze bufor OSII naktada sie:

- do 3 % bez zgody KE,

- powyzej 3%, o ile jest zgoda KE.

Projektowany przepis art. 38 ust. | w brzmieniu ,,albo wigkszej niz 3 % tacznej kwoty ekspozycji
na ryzyko obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3 tego rozporzadzenia” nie odzwierciedla przepisow
unijnych w zakresie otrzymania zgody KE.

Uwaga uwzgledniona

138.

Art. 5 pkt 13
(dot. art. 38
ust. 1)

ZBP

Art. 5 projektu zmieniajacy ustawe o nadzorze makroostroznosciowym w punkcie 13)- tres¢ do
wyrazenia ,,albo wigkszej niz 35” powinna zosta¢ wykreslona bowiem sformutowanie ,,[...] w
wysokosci okre§lonej w decyzji, o ktorej mowa w art. 39 ust. 1, nie wigkszej niz 3% albo
wigkszej niz 3% tacznej kwoty ekspozycji na ryzyko obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3 tego
rozporzadzenia” wydaje si¢ niepoprawne i1 zbedne, majac na uwadze, ze kwestia gornego
ograniczenia wysokos$ci bufora innej instytucji o znaczeniu systemowym zostala sprecyzowana w
art. 39 ust. 1 CRD, ktory wyraznie méwi o maksymalnym poziomie 3%.

Uwaga cze$ciowo

uwzgledniona przez zmiang
brzmienia przepisu.

139.

Art. 5 pkt 14
(dot. art. 39)

NBP

W celu uniknigcia watpliwosci interpretacyjnych towarzyszacych identyfikacji innych instytucji o
znaczeniu systemowym proponujemy zmiang brzmienia art. 39 ust. 6. KSF na podstawie
art. 5 ustawy jest odpowiedzialny za prowadzenie polityki makroostrozno$ciowej co obejmuje
m.in. podejmowanie dzialan na rzecz ograniczania ryzyka systemowego. Pkt 2 tego przepisu
wskazuje, ze KSF jest odpowiedzialny za identyfikowanie instytucji finansowych istotnych dla
systemu finansowego, za ktore nalezy w szczegdlnoSci uwazaé¢ G-Sll i O-SII, bedace istotna
czescig sektora bankowego, ktory ma kluczowe znaczenie dla systemu finansowego w Polsce.
Bioragc pod uwage, ze odpornos¢ O-SII z definicji wplywa na poziom ryzyka systemowego,
prowadzenie polityki makroostrozno$ciowej przez KSF wymaga takze brania pod uwage
poziomu samych buforéw kapitatlowych naktadanych na O-SII. O ile zatem za naktadanie bufora
O-SII odpowiedzialny jest KNF, to powinien realizowa¢ to zadanie w porozumieniu z KSF, tak
by poza identyfikacjg O-SII KSF wyrazal takze opini¢ nt. wlasciwego z systemowego punktu
widzenia (a tylko taki jest brany pod uwage przy O-SII) poziomu bufora O-SIl. Proponujemy

Uwaga uwzgledniona
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nastgpujacg zmiang art. 39 ust. 6 ustawy doprecyzowujaca zakres przedmiotowy Rekomendacji
Komitetu:
,, 6. Dokonujqc oceny, o ktorej mowa w ust. 5, Komisja Nadzoru Finansowego uwzglednia
wytyczne Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego wydane w porozumieniu z
Europejskq Radg do spraw Ryzyka Systemowego zgodnie z art. 16 rozporzqdzenia
1093/2010 oraz rekomendacje Komitetu dotyczgcq metodyki, kryteriow identyfikacji i

kalibracji buforow zhraczenia-systemowege innych instytucji o znaczeniu systemowym.”.

140.

Art. 5 pkt 15
(dot. art. 41
pkt 2)

UKNF

Nieprawidtowe odwotanie — w ustawie o nadzorze makroostrozno$ciowym w art. 38 ust. 1 nie ma
pkt. 2. Wydaje sig, ze powinno by¢ odwotanie do art. 39 ust. 1a. Dodatkowo, w zmienionym art.
131 ust. 8 lit. b) CRDV mowa o wskazniku, ktory ma zastosowanie tylko na poziomie
skonsolidowanym do grupy, wigc proponujemy doprecyzowanie w tej kwestii.

Uwaga uwzgledniona

141.

Art. 5 pkt 15
(dot. art. 42)

UKNF

W zwigzku z usuni¢ciem art. 131 ust. 13 CRD IV, ktorego odpowiednikiem jest art. 42 ustawy o
nadzorze makroostrozno§ciowym, proponujemy ujednolicenie brzemienia art. 42 z nowymi
akapitami dodanymi do art. 128 przez CRD V. Wprawdzie jak wskazano w tabeli zgodnosci te
nowe akapity art. 128 CRD V sg implementowane w art. 55 ust. 5 ustawy o nadzorze
makroostrozno$ciowym, jednak bez zmian w projektowanym art. 42 ustawy o nadzorze
makroostrozno$ciowym, staje si¢ on niezgodny z art. 128 CRD V. UKNF proponuje wigc w
projektowanym art. 42 po wyrazach ,,0 obrocie instrumentami finansowymi” doda¢ wyrazy
»uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni, o ktérym mowa w 92 ust.
1 lit. d oraz ust. 1a rozporzadzenia 575/2013, zalecen wydanych w zwigzku z art. 128 ust. 1 pkt 2
Prawa bankowego uwzgledniajgcych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz
opartych na ryzyku sktadnikéw wymogoéw, o ktérych mowa w art. 92a i art. 92b rozporzadzenia
575/2013 i art. 97 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji.”

Uwaga uwzgledniona

142,

Art. 5 pkt 16
lit. b (dot.
art. 45 ust.

3a)

UKNF

W ocenie UKNF, nie jest prawidlowe wskazywanie w przepisie wniosku o ponowne rozpoznanie.
Narusza to systematyke przyjeta w kodeksie postgpowania administracyjnego oraz przepisach
p.p.s.a. (art. 3)

Ponadto, zdaniem UKNF, taka redakcja moze wywotywac watpliwosci na tle art. 106 kpa.

Proponuje si¢ nada¢ przepisowi brzmienie:

»3a. Do opinii, o ktorych mowa w ust. 3, stosuje si¢ przepis art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego, z tym ze na postanowienie nie stuzy
zazalenie”. Podobnie w art. 46 ust. 3.

Uwaga uwzgledniona

143.

Art. 5 pkt 17
(dot. art. 48)

BFG

W przepisie nie znajdujemy implementacji art. 128 akapit 4 stanowigcego, Ze instytucje nie
wykorzystujg kapitatu CET1, ktory jest utrzymywany w celu spetienia wymogu potaczonego
bufora, aby spelni¢ oparte na ryzyku sktadniki wymogoéw okreSlonych w art. 92a i 92b

Uwaga nieuwzgledniona
W _ocenie projektodawcy art.
128 akapit 4 powinien zostaé
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rozporzadzenia (UE) nr 575/2013 oraz w art. 45¢ 1 45d dyrektywy 2014/59/UE.

W naszej opinii, w zwiazku z faktem, ze regulacja ta jest silnie zwigzana z minimalnym
wymogiem w zakresie funduszy wiasnych i zobowigzan kwalifikowalnych (MREL) oraz z
uprawnieniem do zakazania wyptaty zyskéw powyzej maksymalnej kwoty podlegajacej wyplacie
zwigzanej] z minimalnym wymogiem w zakresie funduszy wlasnych 1 zobowigzan
kwalifikowalnych (M-MDA) — art. 16a BRRD2, przepis ten powinien zosta¢ zaimplementowany
w ustawie o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz
przymusowej restrukturyzacji.

Jednoczesnie chcielibySmy zwroci¢ uwage, ze wykluczenie mozliwosci podwojnego zaliczenia
instrumentow CET1 na potrzeby wymogu potaczonego bufora i MREL moze prowadzi¢ — w
okresie od wejscia w zycie przepisu do przyjecia planow przymusowe]j restrukturyzacji
zawierajacych MREL wyznaczony zgodnie z nowa formuta — do wystapienia przejSciowego
skokowego wzrostu niedoboru funduszy wiasnych i zobowigzan kwalifikowalnych w
podmiotach. W konsekwencji uznajemy za zasadne stworzenie odpowiednich przepisow
przejsciowych w tym zakresie.

Fundusz zglosil stosowna propozycje brzmienia przepisu ustawy o nadzorze
makroostroznosciowym, z uwzglednieniem okresu przej$ciowego, w ramach konsultacji ustawy o
zmianie ustawy o BFG implementujaca BRRD?2.

zaimplementowany w _ustawie
implementujacej Dyrektywe
CRDV.

144.

Art. 5 pkt 17
(dot. art. 48)

UKNF

W zwigzku z usunieciem art. 133 ust. 4 CRD IV, ktérego odpowiednikiem jest art. 48 ustawy o
nadzorze makroostroznosciowym, UKNF proponuje ujednolicenie brzemienia art. 48 z nowymi
akapitami dodanymi do art. 128 przez CRD V. Wprawdzie jak wskazano w tabeli zgodnosci te
nowe akapity art. 128 CRD V sg implementowane w art. 55 ust. 5 ustawy o nadzorze
makroostrozno$ciowym, jednak bez zmian w projektowanym art. 48 ustawy o nadzorze
makroostrozno$ciowym, staje si¢ on niezgodny z art. 128 CRD V. Proponujemy wigc w
projektowanym art. 48 po wyrazach ,,0 obrocie instrumentami finansowymi” doda¢ wyrazy
»uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni, o ktérym mowa w 92 ust.
1 lit. d oraz ust. la rozporzadzenia 575/2013, zalecen wydanych w zwiazku z art. 128 ust. 1 pkt 2
Prawa bankowego uwzgledniajacych inne rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz
opartych na ryzyku sktadnikéw wymogdéw, o ktérych mowa w art. 92a i art. 92b rozporzadzenia
575/2013 i art. 97 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji.”

Uwaga uwzgledniona

145.

Art. 5 pkt 17
(dot. art. 46-
50)

NBP

Proponowane brzmienie art. 46 nie implementuje w petni art. 131 ust. 12 w brzmieniu nadanym
przez CRDV - nie zawiera przepisu dotyczacego powiadomienia o wyniku przegladu innych
instytucji o znaczeniu systemowym. Postulujemy po proponowanym ust. 3 dodanie ust. 4
w brzmieniu:

,,4. Po dokonaniu przeglgdu, o ktorym mowa w ust. 1, Komisja Nadzoru Finansowego

1) Uwaga uwzgledniona

2) Uwaga nieuwzgledniona
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przekazuje informacje o wyniku przeglgdu instytucji o znaczeniu systemowym, ktorej
przeglgd dotyczyt oraz ERRS, ktora niezwlocznie przekazuje te wyniki Komisji
Europejskiej i EUNB.”.
W proponowanym art. 50 ust. 9 zamiany wymaga forma wspoluczestnictwa Komitetu przy
przeprowadzaniu przegladu bufora ryzyka systemowego, tj. rekomendacja powinna byc¢
zastapiona opinig. Ustawa naklada na ministra wlasciwego do spraw instytucji finansowych
obowigzek dokonania przegladu, ktorego przeprowadzenie i zainicjowanie nie powinny by¢
uzaleznione od czynnosci innego organu (w tym przypadku rekomendacji Komitetu). Natomiast
opinia moze by¢ wydana po wszczgciu procesu przegladu. W zwiazku z powyzszym
proponujemy nastgpujace brzmienie ust. 9:
., 9. Minister wilasciwy do spraw instytucji finansowych, co najmniej raz na dwa lata,
ocenia adekwatnos¢ wysokosci wskaznika bufora ryzyka systemowego, w tym kategorie
instytucji, rodzaje i podzbiory ekspozycji, do ktorych ma on zastosowanie, natozonego na
podstawie przepisow wydanych na podstawie ust. 10, biorgc pod uwage opinie Komitetu
w zakresie, o ktorym mowa w ust. 11 pkt 1.”.

146.

Art. 5 pkt 17
(dot. art. 47-
50)

UKNF

Brakuje przepisoOw jednoznacznie stwierdzajacych, ze bufor ryzyka systemowego mozna natozy¢
na wszystkie instytucje lub jedynie na ich podzbidr oraz wszystkie ekspozycje, lub ich podzbior
(o czym mowa odpowiednio w art. 133 ust. 1 i 7 CRD V). Implementacja bedzie cze$ciowo
dokonywana w ramach delegacji dla Ministra do wydania rozporzadzenia (art. 50 ust. 10),
proponujemy jednak uscisli¢, ze bufor moze by¢ naktadany na wszystkie instytucje lub jedynie na
ich podzbior oraz wszystkie ekspozycje, lub ich podzbidér. Mamy watpliwosci, czy obecne
brzmienie art. 50 ust. 5 oraz 10 nie narzuca wymogu zgodnie z ktérym, bufor jest nakladany na
wszystkie instytucje i ekspozycje, a zré6znicowaé mozna jedynie jego wysokos$¢ ze wzgledu na
odpowiednie podzbiory i co w rezultacie uniemozliwia natozenie bufora jedynie na podzbidr
instytucji lub ekspozyciji.

W  ocenie  projektodawcy
natozenie bufory wynika z ust.
3 oraz ust. 5.

147.

Art. 5 pkt 17
(dot. art. 49
ust. 2)

ZBP

Art. 5 pkt 17 - Procedura wystepowania o zgode Komisji Europejskiej na utrzymywanie tgcznej
wartosci bufora ryzyka systemowego i bufora innej instytucji o znaczeniu systemowym na
poziomie powyzej 5% powinna by¢ analogiczna, jak przy ustalaniu bufora ryzyka systemowego
na poziomie powyzej 3%, tj. wskazywa¢ na obowiazek uprzedniego uzyskania zgody Komis;ji
Europejskiej, zgodnie z art. 131 ust. 15 akapit 2 CRDV. Proponowane brzmienie wskazuje
natomiast na nastgpczos¢ zgody Komisji Europejskiej (vide ,,W przypadku gdy wymog
stanowigcy sume kwot dodatkowego kapitatu podstawowego Tier 1 natoZzonych na instytucje [...]
jest wyzszy niz 5%, Komisja Nadzoru Finansowego albo minister [...] zwraca si¢ do Komisji
Europejskiej o zgode na stosowanie tego wymogu na poziomie wyzszym niz 5%.”).

Uwaga nieuwzgledniona

W  ocenie  projektodawcy
obecnie obowigzujacy przepis
wskazuje  na  stosowanie
Wymogu na poziomie wyzszym
niz 5%.

148.

Art. 5 pkt 17
(dot. art. 52

UKNF

W tym przepisie nalezy uwzgledni¢c wymogi TLAC i MREL (z uwzglednieniem zmian
wprowadzanych w tym zakresie przez BRRD?2).

Brak przepisu w projekcie.
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ust. 1b)

149.

Art. 5 pkt 18
(dot. art. 53
ust. 1)

ZBP

Art. 5 pkt 18 Majac na uwadze obecne brzmienie art. 134 ust. 4 CRDV proponowany w art. 53
ustep la powinien zastepowac dotychczasowy ustep 1, z doprecyzowaniem, ze chodzi o sytuacje,
w ktorej bufor okre§lony na podstawie art. 50 ust. 10 pokrywa inne rodzaje ryzyka, niz bufor
okreslony przez organ innego panstwa cztonkowskiego. Propozycja zapisu:

[ Jinstytucja stosuje wskaznik bufora ryzyka systemowego okreslony zgodnie z ust. 2 w
odniesieniu do swoich ekspozycji w tym panstwie, jezeli bufor ten pokrywa inne rodzaje ryzyka,
nig bufor okreslony w przepisach wydanych na podstawie art. 50 ust. 10. [...]”

Jednoczesne obowigzywanie art. 53 ust. 1 w dotychczasowym brzmieniu oraz projektowanego
art. 53 ust. la mogloby prowadzi¢ w przypadku niektorych stanow faktycznych do sprzecznosci.

Uwaga czesciowo

uwzgledniona

150.

Art. 5 pkt 19
lit. b (dot.
art. 55 ust. 5)

UKNF

Jak wskazano w tabeli zgodno$ci, art. 55 ust. 5 ma by¢ implementacja akapitéw dodawanych do
art. 128 CRD IV. Jednak art. 128 moéwi o tym, ze ten sam kapital nie powinien by¢
wykorzystywany na pokrycie réznych wymogoéw. Dlatego UKNF proponuje odpowiednie
zmiany w art. 19, 21, 42 i 48 ustawy o nadzorze makroostroznosciowym. Natomiast
projektowany art. 55 ust. 5 definiuje nie spelnienie wymogu potaczonego bufora, wiec powinien
by¢ implementacjg art. 141a CRD V, ktory dotyczy tego samego (w takim przypadku nalezatoby
z art. 55 ust. 5 usuna¢ odniesienia do wymogéw TLAC i MREL, a odniesienie do wskaznika
dzwigni uzupehi¢ o art. 92 ust. 1 lit. d CRR).

Uwaga uwzgledniona
dokonano zmiany w art. 19, 21,
42 oraz 48.

151.

Art. 5 pkt 19
lit. b (dot.
art. 55 ust. 6)

NBP

W naszej opinii projektowane zmiany do ustawy nie implementujg w pelni art. 128 w brzmieniu
nadanym przez CRDV. W szczegdlnosci dotyczy to ostatniego akapitu, w ktorym wskazano,
ze kapitat podstawowy Tier I utrzymywany w celu spetnienia wymogu potaczonego bufora nie
moze by¢ jednocze$nie zaliczany w celu spetnienia wymogu MREL wyrazonego w relacji do
catkowitej ekspozycji na ryzyko (dalej: ,,MREL-TREA”). Z zalaczonej tabeli zgodnosci wynika,
ze wspominany przepis CRDV jest implementowany w art. 55 poprzez dodanie nowego ust. 5.
Niemniej, z dodanego ust. 5 nie wynika, iz kapitat podstawowy Tier I nie moze by¢ jednoczesnie
zaliczany na spelnienie wymogu potaczonego bufora oraz MREL-TREA, a jedynie, ze nie mozna
dokonywac¢ wyptat w sytuacji, gdyby nie byt spelniony zar6wno wymog potaczonego bufora, jak
1 wymog wskaznika dzwigni, a takze MREL-TREA. W naszej opinii wyraznie wskazanie W
ustawie, ze ten sam kapitat podstawowy Tier I nie moze by¢ wykorzystany na spetnienie kilku
wymogow jest bardzo istotne, zarowno z perspektywy polityki makroostroznosciowej, jak i
dziatan w obszarze przymusowej restrukturyzacji. W przypadku, gdy ten sam kapitat podstawowy
Tier I jest stosowany jednocze$nie na spetnienie wymogu potgczonego bufora i MREL-TREA,
ogranicza to mozliwos$¢ dziatan makroostroznosciowych, tzn. ewentualne zniesienie buforow nie
bedzie skutkowa¢ faktycznym uwolnieniem kapitatu, gdyz ten kapital nadal pozostaje
»zablokowany” na spelnienie innego wymogu, tj. MREL-TREA. Tym samym dziatania
makroostrozno$ciowe sa nieskuteczne. Ponadto z perspektywy organu ds. restrukturyzacji i

Uwaga uwzgledniona
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uporzadkowanej likwidacji wazne jest takze, aby utrzymywany przez banki MREL byt stabilny.
Zawracamy rowniez uwage, iz ww. przepis CRDV nie zostal zawarty w projektowanej
nowelizacji ustawy 0 BFG, ktora implementuje BRRDII, cho¢ jest on powigzany merytorycznie z
wymogiem MREL. W zwigzku z powyzszym postulujemy zeby po proponowanym ust. 5 dodac
nowy ust. 6 w brzmieniu:
,, 6. Bank nie wykorzystuje kapitatu podstawowego Tier I, ktory jest utrzymywany w celu
spelnienia wymogu potqczonego bufora, o ktorym mowa w ust. 4, w celu spetnienia
opartych na ryzyku sktadnikow wymogow, o ktorych mowa w art. 92a i art. 92b
rozporzgdzenia 575/2013 i art. 97 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej
restrukturyzacji. ”.

Ponadto, proponujemy =zastgpienie w art. 16 slowa ,instytucjami” przez slowo
»organami”. Artykut 16 upowaznia KSF do wspolpracy i zawierania porozumien z podmiotami z
innych panstw  czlonkowskich, ktore realizuja zadania zwigzane 2z nadzorem
makroostrozno§ciowym. Obecne brzmienie przepisu okresla podmioty z innych panstw
cztonkowskich jako instytucje. Jednak pojecie instytucji jest zdefiniowane w art. 4 pkt. 3 ustawy 1
oznacza podmioty objete obowigzkiem spelniania wymogoéw pakietu CRD/CRR. W celu
unikniecia watpliwosci interpretacyjnych proponujemy nastepujaca zmiang art. 16:
,Art. 16. Czionkowie Komitetu, w celu wzmocnienia wspolpracy miedzynarodowej na
rzecz realizacji zadan okreslonych w art. 6 ust. 1, mogq zawiera¢ porozumienia z
organami iastytuejami realizujgecymi zadania z tego zakresu w panstwach cztonkowskich,
z bankami centralnymi wchodzqcymi w sklad FEuropejskiego Systemu Bankow
Centralnych, w tym z Europejskim Bankiem Centralnym, oraz z ministrami finansow i
organami nadzoru nad rynkiem finansowym w panstwach czlonkowskich. .

152,

Art. 5 pkt 20
lit. a (dot.
art. 56 ust.

1b)

UKNF

Nalezy dopasowa¢ brzmienie do zmiany zaproponowanej w ustawie 0 obrocie poprzez
nastgpujace brzmienie:

»1b. W przypadku gdy instytucja nie spetnia zalecen, o ktorych mowa w art. 133a ust. 5a ustawy
— Prawo bankowe lub dodatkowych wymogéw, o ktérych mowa w art. 110r ust. 2a ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi, moze dokona¢ wyptlat, o ktorych
mowa w ust. 3 1 4, jezeli spelnia wymogi w zakresie funduszy wlasnych okreslone w czgsciach
trzeciej, czwartej i siddmej rozporzadzenia 575/2012 oraz w rozdziale 2 rozporzadzenia
2017/2402, dodatkowych funduszy wlasnych, o ktorych mowa w art. 138 ust. 1a ustawy — Prawo
bankowe lub art. 110y ust. 3a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami
finansowymi, oraz wymog potaczonego bufora lub wymog bufora wskaznika dzwigni, o ktorym
mowa w art. 92 ust. 1a rozporzadzenia 575/2013.”

Uwaga nieuwzgledniona

Art. 110 wust. 2a dotyczy
zalecen a nie dodatkowych
Wymogow.
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153. Art. 5 pkt 21 UKNF Wyrazy ,.ktére uzyskano od dnia podjecia ostatniej decyzji w sprawie wyptat” powinny zosta¢ | Uwaga uwzgledniona
lit. a (dot. zastapione ,,pomniejszonych o kazda wyptate” zarobwno w stosunku do zyskow rocznych jak i
art. 57a ust. $rodrocznych. Dodatkowo, odniesienie do art. 56 ust. 31 w przypadku zyskéw z biezacego okresu
2) powinno zosta¢ zamienione na odniesienie do art. 56 ust. 3 jak to ma miejsce w przypadku
zyskoéw rocznych.
154. Art. 5 pkt 22 UKNF UKNF wskazuje na konieczno$¢ poprawy odniesienia do wskaznika dzwigni — po wyrazach | Uwaga uwzgledniona
lit. a (dot. ,»yzyko nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w art. 92 ust. 1a” doda¢ nalezy ,,i ust. 1 lit. d”.
art. 58 ust. 1)
155. Art. 5 pkt 22 UKNF Brakuje odniesienia do wymogu filara drugiego uwzgledniajacego ryzyko nadmiernej dzwigni, a | Uwaga uwzgledniona
lit. a (dot. odniesienie do art. 92 ust. 3 CRR jest bledne, powinno by¢ odniesienie do art. 429 ust. 4 CRR —
art. 58 ust. 2) obie te kwestie wskazano w art. 141b ust. 6 CRDV, ktérego omawiany przepis jest
implementacja.
156. Art. 5 pkt 23 ZBP Art. 5 projektu zmieniajacy ustawg o nadzorze makroostroznosciowym w punkcie 23) powinien | Uwaga nieuwzgledniona Art.

(dot. art. 60)

zosta¢ dodany zapis o mozliwosci przedtuzenia czasu na ztozenie planu ochrony kapitatu do 10
dni. Pozwoli to zachowa¢ zgodno$¢ z CRD.

60 ust. 2 wskazuje czas do 10
dni.

Uwagi do art. 9 (przepis przejsciowy)

157.

Art. 9 pkt 1

UKNF

W zwiazku z uwaga do art. 3 pkt 5 w ocenie KNF niniejszy przepis powinien brzmie¢: ,,art. 1 pkt
3 oraz pkt 21 lit. a, ktore wchodza w zycie z dniem 28 czerwca 2021 r.”

Uwaga uwzgledniona

Dodatkowe propozycje legislacyjn

e

158. Art. 22b ust. UKNF Zgodnie z mailem otrzymanym z Ministerstwa Finansow w dniu 20 kwietnia br. (tytul: CRD IV —| Uwaga uwzgledniona
2a Prawa uzupetnienie implementacji) i przedstawiong tam propozycja, UKNF rekomenduje dodanie
bankowego przepisu w brzmieniu:
»2a. Komisja Nadzoru Finansowego badajac rekojmie prawidtowego wykonywania obowiazkow
przez osobg, ktorej dotyczy wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, dokonuje weryfikacji informacji
réwniez w centralnej bazie sankcji administracyjnych prowadzonej przez EUNB.”
lub
»2a. Informacje, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 5 sg sprawdzane przez Komisj¢ Nadzoru
Finansowego rowniez w centralnej bazie sankcji administracyjnych prowadzonej przez EUNB.”.
159. Art. 106d KZBS Zgodnie z wymaganiami nadzorczymi, tj. Rekomendacja M dotyczacg zarzadzania ryzykiem | Uwaga nieuwzgledniona
oraz 106e operacyjnym w bankach (rekomendacja 7.14) oraz Rekomendacjg D dotyczacg zarzadzania|Wykracza ~ poza  zakres
balrz:ll;?)vv\\llzgo obszarami technologii informacyjnej i bezpieczenstwa s$rodowiska teleinformatycznego w | Dyrektywy

bankach (rekomendacja 18.9), banki dziatajace w Polsce uczestniczg w wymianie informacji o
zdarzeniach wptywajacych na profil ryzyka prowadzonej dziatalnosci.

Zwiazek Bankow Polskich, w ramach Systemu Wymiany Informacji (SIW) utrzymuje system
SWOZ (System Wymiany Ostrzezen o Zagrozeniach). Wdrozony system SWOZ pehi funkcje
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bazy wiedzy dla sektora bankowego oraz zapewnia gromadzenie i wzajemne powiadamianie
bankéw o nowych zagrozeniach i ryzykach z tytutu zréznicowanych przestgpstw internetowych,
kartowych oraz wyludzen z wykorzystaniem sfalszowanych dokumentéw pojawiajacych sie w
sektorze finansowym. System dostarczajac wiedzy o zdarzeniach w bankach ogranicza ryzyko
oraz skale mozliwych strat w innych bankach.
Z uwagi na role systemow ochrony instytucjonalnej, jaka jest zapewnienie plynnosci i
wyptacalnosci kazdego z uczestnikow niezbgdne jest doprecyzowanie przepisow prawa
bankowego, w sposob zapewniajacy dostep jednostkom zarzadzajacym systemem ochrony
instytucjonalnej, o ktérych mowa w art. 22d ust. 1 pkt 2 ustawy o funkcjonowaniu bankéw
spoldzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajacych do systemu zapewniajacego
gromadzenie i wymian¢ informacji o zagrozeniach wystgpujacych w sektorze bankowym i
wplywajacych na profil ryzyka dzialalno$ci. Dostgp do przedmiotowych informacji, pozwoli na
ograniczenie ryzyka oraz strat wynikajacych z wystepowania podobnych zdarzen w banku
zrzeszajacym oraz bankach spotdzielczych.
W zwiazku z powyzszym proponujemy nadac nastgpujgce brzmienie

1) wart. 106d ust. 1 Prawa bankowego:
., 1. Banki, inne instytucje ustawowo upowaznione do udzielania kredytow, izby rozliczeniowe
utworzone na podstawie art. 67, instytucje utworzone na mocy art. 105 ust. 4, jednostki
zarzqgdzajgce systemem ochrony, o ktorych mowa w art. 22d ust. 1 pkt 2 ustawy o
Sfunkcjonowaniu bankow spoldzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajgcych, instytucje
pozyczkowe, podmioty, ktorych podstawowa dziatalnos¢ polega na udostepnianiu skiadnikow
majgtkowych na podstawie umowy leasingu, oraz podmioty, o ktorych mowa w art. 59d ustawy z
dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, mogg przetwarza¢ i wzajemnie udostepniac
informacje, w tym informacje objete tajemnicqg bankowq, w przypadkach:
1) uzasadnionych podejrzen, o ktorych mowa w art. 106a ust. 3;
2) uzasadnionych podejrzen popetnienia przestgpstw dokonywanych na szkode bankow, innych
instytucji ustawowo upowaznionych do udzielania kredytow, instytucji kredytowych, instytucji
finansowych, instytucji pozyczkowych oraz podmiotow, o ktorych mowa w art. 59d ustawy z dnia
12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, i ich Klientow, w celu i zakresie niezbednym do
zapobiegania tym przestepstwom;
3) wykonywania obowiqgzkow w zakresie okreslonym w przepisach o przeciwdzialaniu praniu
pieniedzy oraz finansowaniu terrovyzmu.”

2) art. 106e Prawa bankowego:
Do przetwarzania danych osobowych przez banki, inne instytucje ustawowo upowaznione do
udzielania kredytow oraz instytucje utworzone na podstawie art. 105 ust. 4, jednostki
zarzqdzajgce systemem ochrony, o ktorych mowa w art. 22d ust. 1 pkt 2 ustawy o
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Sfunkcjonowaniu bankow spotdzielczych, ich zrzeszaniu sie i bankach zrzeszajgcych, instytucje
pozyczkowe, podmioty, ktorych podstawowa dziatalnos¢ polega na udostepnianiu sktadnikow
majgtkowych na podstawie umowy leasingu, oraz podmioty, o ktorych mowa w art. 59d ustawy z
dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, przepisu art. 15 rozporzqdzenia 2016/679 nie
stosuje si¢ w zakresie, w jakim jest to niezbedne dla prawidtowej realizacji zadan dotyczgcych
przeciwdziatania praniu pienigdzy i finansowaniu terroryzmu, zgodnie z art. 106, oraz
zapobiegania przestepstwom, zgodnie z art. 106a i art. 106d.”.

160. art. 128d UKNF UKNF proponuje dodanie art. 128d Prawa bankowego w brzmieniu: Uwaga nieuwzgledniona
Prawa art. 128d Kwestie te reguluja przepisy
bankowego 1. Komisja Nadzoru Finansowego, jako organ sprawujacy nadzor skonsolidowany, wydaje |fozporzadzenia CRR,  ktére
zezwolenie na stosowanie przez bank metody wewnetrznej do obliczania wymogéw w | Stosowany jest bezposrednio —
zakresie funduszy wlasnych oraz zezwolenie na wprowadzenie rozszerzen lub zmian acrltq.R143, art. 312 oraz 363
znacznych w zakresie metody wewnetrzne;. '
2. Decyzje o ktérych mowa w ust.1 moga zawiera¢ warunki i terminy;
3. Komisja Nadzoru Finansowego wydaje zezwolenie na:
1) inng klasyfikacje ekspozycji kredytowych, w szczeg6lnosci na podstawie wewnetrznych
systemow ratingdéw i metod szacowania oczekiwanych strat, zwanych ,,modelami ryzyka
kredytowego”
2) utworzenie rezerw celowych oraz odpisow aktualizujgcych naleznosci zwigzanych z
ekspozycjami kredytowymi w wysokosci wynikajacej z oszacowan modeli ryzyka
kredytowego, o ktorych mowa w pkt. 1).
4. Decyzje o ktorych mowa w ust.3 mogg zawiera¢ warunki.
5. Komisja Nadzoru Finansowego wydaje decyzje, o ktorych mowa w ust. 1 i 3 w terminie
sze$ciu miesiecy od chwili otrzymania kompletnego wniosku.”
161. art. 21 UKNF W zwiazku z usunigciem art. 130 ust. 5 CRD IV, ktorego odpowiednikiem jest art. 21 ust. 3 | Uwaga uwzgledniona
ustawy o ustawy o nadzorze makroostroznosciowym, UKNF proponuje ujednolicenie brzemienia art. 21
nadzorze ust. 3 z nowymi akapitami dodanymi do art. 128 przez CRD V. Wprawdzie jak wskazano w tabeli
“:lilé‘:i‘:)‘:,;r;i zgodnosci te nowe akapity art. 128 CRD V sg implementowane w art. 55 ust. 5 ustawy o

nadzorze makroostroznosciowym, jednak bez zmian w art. 21 ust. 3 ustawy o nadzorze
makroostrozno$ciowym, staje si¢ on niezgodny z art. 128 CRD V. UKNF proponuje w art. 21 ust.
3 wyrazy zaczynajace si¢ od ,.art. 19 ust. 17 do konca tego ustgpu zastapi¢ wyrazami ,,art. 19 ust.
1, art. 34 ust.1, art. 38 ust. 1 i art. 47 ust. 1, wymogdw natozonych na podstawie art. 92 ust. 1 lit.
a-c rozporzadzenia 575/2013, wymogu w zakresie dodatkowych funduszy wlasnych, o ktorym
mowa w art. 138 ust. 1 pkt 2a Prawa bankowego lub art. 110y ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 obrocie instrumentami finansowymi, uwzgledniajgcego inne rodzaje ryzyka niz ryzyko
nadmiernej dzwigni, o ktorym mowa w 92 ust. 1 lit. d oraz ust. la rozporzadzenia 575/2013,
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zalecen wydanych w zwigzku z art. 128 ust. 1 pkt 2 Prawa bankowego uwzglgdniajacych inne
rodzaje ryzyka niz ryzyko nadmiernej dzwigni oraz opartych na ryzyku sktadnikow wymogoéw, o
ktérych mowa w art. 92a i art. 92b rozporzadzenia 575/2013 i art. 97 ustawy z dnia 10 czerwca
2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz
przymusowej restrukturyzacji.”

162. art. 57 ust. 2 UKNF Nie zaimplementowano zmiany w art. 141 ust. 5 lit (a) i (b) CRD V. Wyrazy , ktore uzyskano od | Uwaga uwzgledniona
ustawy o dnia podjecia ostatniej decyzji w sprawie wyptat” powinny zosta¢ zastgpione ,,pomniejszonych o
nadzorze kazda wyptate” zarowno w stosunku do zyskow rocznych jak i srodrocznych.
makroostroz
nosciowym
Uzasadnienie
163. Uzasadnienie NBP W uzasadnieniu projektu nalezy wyjasni¢ powody, dla ktorych w art. 6 i 8 projektu przyjeto datg | Obowigzywanie zasady lex

27 czerwca 2019 r. Wymienione przepisy moga budzi¢ watpliwosci co do zgodnosci z zasadag lex
retro non agit.

retro non agit mozna wywies¢
zardwno z przepiséw
Konstytucji  Rzeczypospolitej
Polskiej (art. 42 ustep 1), jak iz
przepisow 0 randze
kodeksowej (art. 3 k.c. oraz art.
1 kk.). Regula ta wigze si¢
glownie z zasada pewnosci
obrotu prawnego, budowania
zaufania obywateli do panstwa
oraz ochrony praw stusznie
nabytych.

Jednak art. 6 i 8 projektu
stanowig wyjatek od tej zasady,
nie tylko ze wzgledu na fakt, ze
koniecznos$¢ takiego
sformulowania tresci przepisu
wynika bezposrednio z tresci
dyrektywy.

Data 27 czerwca 2019 r.
wskazana w art. 6 i 8 projektu
dotyczy  jedynie istnienia
okreslonego stanu prawnego i
faktycznego, ktorego
nastgpstwa beda trwaly juz
podczas obowigzywania
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nowych przepiséw.

Trybunat Konstytucyjny w
wyroku z 31 marca 1998 r. (K.
24/97) wyrazit poglad, ze
nastgpstwa zdarzen prawnych
zaistniatych  pod  rzadami
dawnych przepisow, nalezy tez
wedtug nich oceniaé, jednakze
gdy nastepstwa te trwaja nadal,
to w odniesieniu do tego
nowego odcinka czasu ocenia¢
je nalezy juz wedlug norm
nowej ustawy. O ile wiec
zdarzenia zapoczatkowane pod
rzagdami dawnych przepisow
maja charakter ciggly i trwaja
nadal, stosuje si¢ do nich
przepisy nowe. Naruszenie
zasady retroaktywnosci
nastgpowatoby WOWCZas,
gdyby ustawie nadano moc
obowiazujaca wobec
stosunkow prawnych
zaistnialych 1 trwajacych w
czasie do wejscia tej ustawy w
zycie.

Przedstawiciele doktryny
zauwazaja rowniez, ze W
rozwazaniach nad zasiggiem

czasowym przepiséw
prawnych nalezy odréznié
zasade nieretroakcji od

retrospekcji. Naruszenie zakazu
retroakcji nie ma miejsca, gdy
ustawa nowa jest stosowana do
stosunku prawnego powstatego
przed dniem wejscia jej w
zycie, ale tylko na przyszto$¢ —
retrospektywna moc wsteczna.
Taka sytuacja okre$lana jest
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jako retroaktywnos$¢ pozorna,
czyli zasada bezposredniego
dziatania ustawy nowej. (E.
Letowska, Polityczne aspekty
prawa intertemporalnego (w)
Panstwo, prawo, obywatel,
Wroctaw 1989 r., s. 355; A.
Wolter, J. Ignatowicz, K.
Stefaniuk, Prawo cywilne.
Zarys czeSci ogolnej, wydanie
I, Warszawa 1998 r., s. 92.)

Ocena Skutkéw Regulacji

164.

OSR

BFG

Piszac o zmianach w zakresie bufora ryzyka systemowego, wspomniano o mozliwosci:
,uelastycznienia bufora ryzyka systemowego — dotychczas mogt zosta¢ natozony na sektor
finansowy lub jego podzbior; po zmianach dodatkowo bgdzie mozliwos¢ ustanowienia bufora
albo na wszystkie ekspozycje albo na okreslony podzbior ekspozycji. Dzigki tej zmianie
latwiejsze stanie si¢ dopasowanie narzedzia do zidentyfikowanego ryzyka systemowego.”
Tymczasem mozliwo$¢ zrdéznicowania tego bufora pod wzgledem rodzajow ekspozycji na
ryzyko, do ktoérych bufor miatby zastosowanie, zostata wprowadzona juz w pierwotnym tekscie
Ustawy o nadzorze makroostroznosciowym (Dz. U. 2015, poz. 1513, art. 50, ust. 8, pkt 2).

Uwaga uwzgledniona

165.

OSR

NBP

Z punktu widzenia formalnego nalezy zauwazy¢, ze Narodowy Bank Polski powinien by¢
wskazany w OSR jako podmiot, na ktory oddzialuje projekt ustawy, w zwigzku z trescia
przepisow art. 1 pkt 25 lit. i oraz art. 5 pkt 17 projektu ustawy odnoszacych si¢ do kompetencji i
zadan Narodowego Banku Polskiego.

Uwaga uwzgledniona
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Przedstawienie wynikéw zasi¢gniecia opinii, dokonania konsultacji albo uzgodnienia projektu z wlasciwymi organami i instytucjami Unii Europejskiej,
w tym Europejskim Bankiem Centralnym.

Projekt nie wymaga zasi¢gnigcia opinii, dokonania konsultacji oraz uzgodnienia z wlasciwymi organami i instytucjami Unii Europejskiej, w tym Europejskim
Bankiem Centralnym.

Podmioty, ktére zglosily zainteresowanie pracami nad projektem w trybie przepiséw o dzialalnos$ci lobbingowej w procesie stanowienia prawa.

Brak zgloszen w trybie przepiséw o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa.
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TABELA ZGODNOSCI

TYTUL PROJEKTU Ustawa 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw? 2

TYTUL WDRAZANEGO AKTU PRAWNEGO /|DYREKTYWAPARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY (UE) 2019/878 z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajaca

WDRAZANYCH AKTOW PRAWNYCH dyrektywe 2013/36/UE w odniesieniu do podmiotéw zwolnionych, finansowych spélek holdingowych,
finansowych spotek holdingowych o dzialalnosci mieszanej, wynagrodzen, srodkéw i uprawnien nadzorczych

oraz §rodkéw ochrony kapitalu

WYJASNIENIE TERMINU WEJSCIA W ZYCIE | Termin wejscia w zycie zgodny z art. 2 dyrektywy
PROJEKTU / OW

Koniecznosé
Jedn wdrozenia Jedn

red Tresé przepisu UE red Tresé przepisu/6w ustawy Uzasadnienie
T/N
Art. 1 Artyku/ 1 N
pkt 1

Zmiany dyrektywy 2013/36/UE

W dyrektywie 2013/36/UE wprowadza sie nastepujace
zmiany:

1) art. 2 ust. 5 i 6 otrzymuje brzmienie:

,»D.Niniejsza dyrektywa nie ma zastosowania do:

1) warunkéw dopuszczenia firm inwestycyjnych do
dziatalnosci, w zakresie, w jakim dziatalnosc¢ ta uregulowana
jest dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/65/UE;

1) Niniejsza ustawa w zakresie swojej regulacji:

1) wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/878 z dnia 20 maja 2019 r. zmieniajaca dyrektywe 2013/36/UE w odniesieniu do podmiotéw zwolnionych,
finansowych spotek holdingowych, finansowych spétek holdingowych o dziatalnosci mieszanej, wynagrodzen, srodkdw i uprawnien nadzorczych oraz srodkéw ochrony
kapitatu (Dz. Urz. UE L 150 z 7.6.2019, str. 253 oraz Dz. Urz. UE L 212 z 03.07.2020, str. 20);

2) shuzy stosowaniu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogow ostroznosciowych dla instytucji
kredytowych i firm inwestycyjnych, zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 1, Dz. Urz. UE L 208 z 02.08.2013, str. 68, Dz.
Urz. UE L 321 z 30.11.2013, str. 6, Dz. Urz. UE L 165 z 04.06.2014, str. 31, Dz. Urz. UE L 11 z 17.01.2015, str. 37, Dz. Urz. UE L 143 z 09.06.2015, str. 7, Dz. Urz. UE L
328 7 12.12.2015, str. 108, Dz. Urz. UE L 151 z 08.06.2016, str. 4, Dz. Urz. UE L 171 z 29.06.2016, str. 153, Dz. Urz. UE L 336 z 10.12.2016, str. 36, Dz. Urz. UE L 20 z
25.01.2017, str. 4, Dz. Urz. UE L 144 7 07.06.2017, str. 14, Dz. Urz. UE L 310 z 25.11.2017, str. 1, Dz. Urz. UE L 322 2 07.12.2017, str. 27, Dz. Urz. UE L 345z 27.12.2017,
str. 27, Dz. Urz. UE L 347 z 28.12.2017, str. 1 oraz Dz. Urz. UE L 137 z 04.06.2018, str. 3).

2) Niniejsza ustawg zmienia si¢: ustawe z dnia 14 marca 2003 r. 0 Banku Gospodarstwa Krajowego, ustawe z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi, ustawe z
dnia 21 lipca 2006 r. o nadzorze nad rynkiem finansowym oraz ustawe z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nadzorze makroostroznosciowym nad systemem finansowym i zarzadzaniu
kryzysowym w systemie finansowym.
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2) bankéw centralnych;
3) instytucji swiadczacych zyro pocztowe;

4) w Danii: ,Eksport Kredit Fonden”, ,Eksport Kredit
Fonden A/S”, ,Danmarks Skibskredit A/S” oraz
.KommuneKredit”;

5) w Niemczech: ,Kreditanstalt fur Wiederaufbau”,
»Landwirtschaftliche Rentenbank”, ,,Bremer Aufbau-Bank
GmbH”, ,,Hamburgische Investitions- und Foérderbank”,
»Investitionsbank Berlin”, , Investitionsbank des Landes
Brandenburg”, , Investitionsbank  Schleswig-Holstein”,
»Investitions- und Forderbank Niedersachsen — NBank”,
»Investitions-  und  Strukturbank  Rheinland-Pfalz”,
»Landeskreditbank Baden-Wirttemberg — Forderbank”,
,»LfA Forderbank Bayern«, ,,NRW.BANK?”, ,,Saarlandische
Investitionskreditbank AG”, ,,Sachsische Aufbaubank —
Forderbank”, ,, Thiringer Aufbaubank”, przedsiebiorstw
uznanych na podstawie
»Wohnungsgemeinniitzigkeitsgesetz” za organy realizujace
polityke  mieszkaniowg panstwa, ktorych  giéwng
dziatalnoscia nie sa operacje bankowe, oraz przedsigbiorstw
uznanych w tej ustawie za niekomercyjne przedsiebiorstwa
mieszkaniowe;

6) w Estonii: ,hoiu-laenuiihistud” jako przedsiebiorstwa
spoidzielcze, ktére sa uznane w ramach ,hoiu-laenuiihistu
seadus”;

7) w Irlandii: ,the Strategic Banking Corporation of

Ireland”, “credit unions” i “friendly societies”;

8) w Grecji: ,,Tapeio Hapoakatabnkdv kot Aaveiov”
(Tamio Parakatathikon kai Danion);

9) w Hiszpanii: ,,Instituto de Crédito Oficial”;
10) we Francji: ,,Caisse des dépdts et consignations”;

11) w Chorwacji: ,,kreditne unije” oraz ,,Hrvatska banka
za obnowu i razvitak”;

12) we Wtoszech: ,,Cassa depositi e prestiti”;

13) na  Lotwie: »Krajaizdevu  sabiedribas”,
przedsiebiorstw uznanych w ramach ,krajaizdevu
sabiedribu likums” za przedsiebiorstwa spétdzielcze
$wiadczace ustugi finansowe wytacznie na rzecz swoich
cztonkéw;




14) na Litwie: ,kredito unijos” innych niz ,.centrinés
kredito unijos”;

15) na Wegrzech: ,MFB Magyar Fejlesztési Bank
Zartkoriien Miikodé Részvénytarsasag” oraz ,.Magyar
Export-  Import  Bank  Zartkdrien Miikodo
Részvénytarsasag”;

16) na Malcie: ,,The Malta Development Bank™;

17) w Niderlandach: ,,Nederlandse Investeringsbank voor

Ontwikkelingslanden NV”, “NV  Noordelijke
Ontwikkelingsmaatschappij”, “NV Limburgs Instituut
voor Ontwikkeling en Financiering”,

“Ontwikkelingsmaatschappij Oost- Nederland NV” oraz
“kredietunies”;

18) w Austrii: przedsiebiorstw uznanych za towarzystwa
mieszkaniowe dziatajace w interesie publicznym oraz
»Osterreichische Kontrollbank AG”;

19) w Polsce: Spotdzielczych Kas Oszczednosciowo-
Kredytowych oraz Banku Gospodarstwa Krajowego;

20) w Portugalii: ,,Caixas Econdmicas” istniejgcych w
dniu 1 stycznia 1986 r., z wyjatkiem tych, ktdre zostaty
zatozone jako spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
i z wyjatkiem ,,Caixa Econdmica Montepio Geral”;

21) w Stowenii: ,,SID — Slovenska izvozna in razvojna
banka, d.d. Ljubljana™;

22) w Finlandii: “Teollisen yhteistyon rahasto Oy/Fonden
for industriellt samarbete AB” oraz ,Finnvera
Oyj/Finnvera Abp”;

23) w Szwecji: “Svenska Skeppshypotekskassan”;

24) w Zjednoczonym Krolestwie: “National Savings and
Investments (NS&I)”, “CDC Group plc”, “Agricultural
Mortgage Corporation Ltd”, “Crown Agents for overseas

governments and administrations”, “credit unions” oraz
“municipal banks”.

6. Do celdw art. 34 i tytutu VII rozdziat 3 podmioty, o
ktérych mowa w ust. 5 pkt 1) i pkt 3)-24) niniejszego
artykutu, uznaje si¢ za instytucje finansowe.




Art. 1
pkt 2

2) w art. 3 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) w ust. 1 dodaje si¢ nastgpujace punkty:

,»,00) ,organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji” oznacza organ ds. restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji zdefiniowany w art. 2 ust. 1
pkt 18) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/59/UE;

61) ,globalna instytucja o znaczeniu systemowym”
oznacza globalng instytucje 0 znaczeniu systemowym
zdefiniowang wart. 4 ust. 1 pkt 133) rozporzadzenia (UE)
nr 575/2013;

62) ,,globalna instytucja o znaczeniu systemowym spoza
UE” oznacza globalng instytucje o0 znaczeniu
systemowym spoza UE zdefiniowang w art. 4 ust. 1 pkt
134) rozporzadzenia (UE) nr 575/2013;

63) ,,grupa” oznacza grupe zdefiniowang w art. 4 ust. 1
pkt 138) rozporzadzenia (UE) nr 575/2013;

64) ,grupa z panstwa trzeciego” oznacza grupe, W
przypadku ktérej jednostka dominujaca ma siedzibe w
panstwie trzecim;”;

65) ,.polityka wynagrodzen neutralna pod wzgledem
pici” oznacza polityke wynagrodzen oparta na zasadzie
réwnosci wynagrodzen dla pracownikdw i pracownic za
te sama prace lub prace o tej samej wartosci.

b) dodaje sie ustep w brzmieniu:

»3. W celu zapewnienia by wymogi lub uprawnienia
nadzorcze ustanowione w niniejszej dyrektywie lub w
rozporzadzeniu (UE) nr 575/2013 byly stosowane na
zasadzie skonsolidowanej lub  subskonsolidowanej
zgodnie z niniejsza dyrektywa i tym rozporzadzeniem,
terminy ,,instytucja”, ,,dominujaca instytucja z panstwa
cztonkowskiego”, ,unijna instytucja dominujgca” i
»jednostka dominujaca” obejmujg takze:

a) finansowe spotki holdingowe i finansowe spoétki
holdingowe o dziatalnosci mieszanej, ktorym przyznano
zatwierdzenie zgodnie z art. 21a niniejszej dyrektywy;

b) wyznaczone instytucje kontrolowane przez unijng
dominujacg finansowg spdtke holdingows, unijng

Art. 1
pkt 2
lit. ai

Art. 1. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo
bankowe (Dz. U. z 2020 r. poz. 1896) wprowadza si¢
nastepujace zmiany:

(--)
2) wart. 4 wust. 1:
a) po pkt 11c dodaje si¢ pkt 11d-11t w brzmieniu:

»11d)  finansowa spdtka holdingowa - finansowg
spoike holdingows, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 20
rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi
Komisji ~ Nadzoru Finansowego na  zasadzie
skonsolidowanej albo na zasadzie subskonsolidowanej
jezeli do tej spotki oraz do innych podmiotdw nalezacych
do tej samej grupy stosuje si¢ przepisy rozporzadzenia nr
575/2013 na zasadzie subskonsolidowanej;

11le)  finansowa spotka holdingowa z panstwa
cztonkowskiego — finansowg spotke holdingows, o
ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 20 rozporzadzenia nr
575/2013, podlegajaca nadzorowi wiasciwych wiadz
nadzorczych innych panstw na  zasadzie
skonsolidowanej albo na zasadzie subskonsolidowanej
jezeli do tej spotki oraz do innych podmiotdw nalezacych
do tej samej grupy stosuje si¢ przepisy rozporzadzenia nr
575/2013 na zasadzie subskonsolidowanej;

111) finansowa sp6tka holdingowa o dziatalnosci
mieszanej — finansowa spdtke holdingowa o dziatalnosci
mieszanej, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 21
rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi
Komisji ~ Nadzoru  Finansowego na  zasadzie
skonsolidowanej albo na zasadzie subskonsolidowanej
jezeli do tej spotki oraz do innych podmiotdw nalezacych
do tej samej grupy stosuje si¢ przepisy rozporzadzenia nr
575/2013 na zasadzie subskonsolidowanej;

11g)  finansowa spdtka holdingowa o dziatalnosci
mieszanej z panstwa cztonkowskiego — finansowg
spotke holdingowa o dziatalnosci mieszanej, o ktorej
mowa w art. 4 ust. 1 pkt 21 rozporzadzenia nr 575/2013,
podlegajaca nadzorowi wiasciwych wtadz nadzorczych
innych panstw na zasadzie skonsolidowanej albo na
zasadzie subskonsolidowanej jezeli do tej spdtki oraz do
innych podmiotéw nalezacych do tej samej grupy stosuje




dominujaca finansowa sp6tke holdingowa o dziatalnosci
mieszanej, dominujaca finansowa spotke holdingowa z
panstwa cztonkowskiego lub dominujaca finansowsa
spotke holdingowa o dziatalnosci mieszanej z panstwa
cztonkowskiego, w przypadku gdy odnosna dominujaca
spdtka nie podlega zatwierdzaniu zgodnie z art. 21a ust.
4 niniejszej dyrektywy; oraz

c) finansowe spdtki holdingowe, finansowe spotki
holdingowe o dziatalnosci mieszanej lub instytucje
wyznaczone zgodnie z art. 21a ust. 6 lit. d) niniejszej

dyrektywy.”;

si¢ przepisy rozporzadzenia nr 575/2013 na zasadzie
subskonsolidowanej;

11h)  dominujaca finansowa spotka holdingowa -
dominujaca finansowa spotke holdingowa z panstwa
cztonkowskiego, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 30
rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi
Komisji ~ Nadzoru Finansowego na  zasadzie
skonsolidowanej albo na zasadzie subskonsolidowanej
jezeli do tej spotki oraz do innych podmiotdw nalezacych
do tej samej grupy stosuje sie¢ przepisy rozporzadzenia nr
575/2013 na zasadzie subskonsolidowanej;

11i) dominujgca finansowa spétka holdingowa z
panstwa cztonkowskiego — dominujaca finansowsa
spotke holdingows z panstwa cztonkowskiego, o ktorej
mowa w art. 4 ust. 1 pkt 30 rozporzadzenia nr 575/2013;

11)) dominujagca finansowa spétka holdingowa o
dziatalnosci mieszanej — dominujaca finansowa spdtke
holdingowa o0 dziatalnosci mieszanej z panstwa
cztonkowskiego, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 32
rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi
Komisji ~ Nadzoru Finansowego na  zasadzie
skonsolidowanej albo na zasadzie subskonsolidowanej
jezeli do tej spotki oraz do innych podmiotdw nalezacych
do tej samej grupy stosuje si¢ przepisy rozporzadzenia nr
575/2013 na zasadzie subskonsolidowanej;

11k)  dominujaca finansowa spotka holdingowa o
dziatalnosci mieszanej z panstwa czionkowskiego —
dominujaca finansows spétke holdingowa o dziatalnosci
mieszanej z panstwa cztonkowskiego, o ktérej mowa w
art. 4 ust. 1 pkt 32 rozporzadzenia nr 575/2013;

111) unijna  dominujagca  finansowa  spotka
holdingowa — unijna dominujaca finansowa spdtke
holdingows, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 31
rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi
Komisji ~ Nadzoru  Finansowego na  zasadzie
skonsolidowaneyj;

11m) unijna  dominujagca  finansowa  spodtka
holdingowa z panstwa cztonkowskiego - unijng
dominujgcg finansowg spotke holdingowa, o ktorej
mowa w art. 4 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia nr 575/2013;




11n)  unijna  dominujagca  finansowa  spdtka
holdingowa o dziatalnosci mieszanej - unijna
dominujaca finansowa sp6tke holdingowsa o dziatalnosci
mieszanej, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 33
rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi
Komisji ~ Nadzoru Finansowego na  zasadzie
skonsolidowaneyj;

110) unijna dominujaca finansowa spotka
holdingowa o0 dziatalnosci mieszanej z panstwa
cztonkowskiego — unijna dominujaca finansowa spotke
holdingowa o dziatalnosci mieszanej, o ktorej mowa w
art. 4 ust. 1 pkt 33 rozporzadzenia nr 575/2013;

11p)  unijnainstytucja dominujgca — unijng instytucje
dominujaca, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 29
rozporzadzenia nr 575/2013, podlegajaca nadzorowi
Komisji ~ Nadzoru  Finansowego na  zasadzie
skonsolidowanej;

11gq)  dominujaca firma inwestycyjna — dominujaca
firme inwestycyjna z panstwa cztonkowskiego, o ktorej
mowa w art. 4 ust. 1 pkt 29a rozporzadzenia nr 575/2013;

11r) unijna dominujaca firma inwestycyjna — unijna
dominujaca firme inwestycyjna, o ktdrej mowa w art. 4
ust. 1 pkt 29b rozporzadzenia nr 575/2013;

11s)  dominujaca instytucja kredytowa — dominujaca
instytucje kredytows z panstwa cztonkowskiego, o ktorej
mowa w art. 4 ust. 1 pkt 29c rozporzadzenia nr 575/2013;

11t) unijna  dominujaca instytucja kredytowa -
unijng dominujaca instytucje kredytowa, o ktérej mowa
w art. 4 ust. 1 pk