UWAGI o podreczniku historii dla klasy piatej
Jaraté Litvinaité, Palikimas. Istorijos vadovélis, Leidykla Sviesa”

[Kaunas] 2007; ISBN 5-430-04752-X; zeszyt I: ss. 80, zeszyt II: ss. 72.

Wydany w serii ,,Sok” wiclce zastuzonego dla o$wiaty litewskiej
wydawnictwa ,,Sviesa” pakiet materiatéw dydaktycznych dla klasy piate;
Juraté Litvinaite ,,Palikimas” (Dziedzictwo) obejmuje w komplecie
podrecznik historii dla uczniéw, zeszyty cwiczeniowe, podrecznik
nauczyciela. Zestaw ten uzupelniaja dwa opracowania prezentujace
dziedzictwo 1 terazniejszo$¢ najwazniejszych miast Litwy, a wigc Kowna
1 Wilna.

Przedmiotem ponizszych uwag jest jedynie podrecznik historii dla
uczniéw klasy piatej szkoly litewskiej.

Podrecznik zewngtrznie sprawia bardzo dobre wrazenie — staranie
dobrany papier, czytelna czcionka, wielobarwny druk, oprawa (szycie
niémil). I co wazne: podrecznik wydany zostal w dwoéch zeszytach —
podzial ten jest tylko natury technicznej, ale tez dzigki temu znacznie
zmniejszona zostala waga dzwiganych na co dzien przez mlodych ludzi
tornistrow. Krétko moéwiage: Wydawcea uczynil wiele, by uczen otrzymat
nowoczesnie prezentujacy si¢ podrecznik szkolny.

Z porownaniu z wczesniejszymi podrecznikami, sprzed 7-8 lat,
na przykltad autorstwa Stanislovasa Stagaitisa i Jaraté Sackuté czy tréjki

Rimvydasa Lauzikasa, Giedriusa i Karolisa Mackevicusa Juraté Litvinaite



zdecydowanie odeszta od dotychczasowych kompozycji. Zamiast
wyktadu chronologicznego przyjela generalnie, z malymi wyjatkami,
uklad monograficzny poszczegdlnych pieédziesigeiu jeden jednostek
lekcyjnych.  Poza  lekcjami ~ wprowadzajacymi  podejmujacymi
niebagatelne kwestie jak zadania historii i historykéw, czyli mozna rzec
,,0 zawodzie historyka”, przedstawiano w podreczniku zagadnienia
chronologii i1 klasycznej periodyzacji dziejow Litwy: pradzieje, Litwa
przed Unia Lubelska, czasy Rzeczpospolitej polsko-litewskiej, Litwa pod
zaborem rosyjskim, lata pierwszej republiki, Litwa pod okupacja
radziecka i Litwa niepodlegta. Ukazano to czytelnie i logicznie.

Zasadnicze sze$¢ rozdzialow podrecznika (po trzy w kazdym
zeszycie) ma, jak wspomniano, w zasadzie uklad monograficzny, a w
jego ramach material przedstawiony w ukladzie chronologicznym —
wszedzie tam gdzie to mozliwe starano si¢ doprowadzi¢ wyklad do
czasOw wspolczesnych. Niebanalne tytuly rozdzialow i poszczegdlnych
jednostek lekcyjnych maja zachecié¢, a w kazdym razie nie zrazi¢ ucznia
do podrecznika (jeden z nich, tytul podrozdziatu dziewigtnastego,
zaczerpniety zostal z hymnu Litwy).

Na obudowe dydaktyczna skladaja si¢ ilustracje (rysunki,
reprodukcje, fotografie), mapy (a raczej szkice, bardzo schematyczne).
Kazda lekcja opatrzona zostala pytaniami kontrolnymi, zagadnieniami
,do przemySlenia w domu” majacymi na celu utrwalenie
zaprezentowanego materialu, a jednoczesnie zwrécenie uwagi na jego
najwazniejsze elementy. Dopelnieniem jest ,,koszyczek ciekawostek”, a
takze podsumowanie — udanie wyodrebnione graficznie. Takim samym,
swoistym resume, konczy si¢ tez kazdy rozdzial podrecznika. Zeszyty
zamykaja niezwykle cenne slowniczki wyrazow 1 pojec (w tekscie zostaly
one wyrdznione 1 oznaczone odsylaczem). Ale, jak si¢ wydaje,
zamieszczenie cho¢ schematycznej tablicy chronologicznej dopetnitoby

warto§¢ dydaktyczna opracowania.



Dotychczas przyjmowano, iz wzorcowy podrecznik powinien
prezentowa¢ harmonijnie zagadnienia z zakresu historii politycznej,
gospodarczo-spolecznej oraz osiagnie¢ cywilizacji 1 kultury. W
przypadku ,,Dziedzictwa” nie w pelni udalo si¢ zachowac¢ t¢ zasade —
dominantg wydaje si¢ by¢é warstwa polityczna 1 problematyka
wspolczesna — co nie zmienia faktu, iz uczen litewski otrzymal
podrecznik atrakcyjny w odbiorze.

Zeszyt pierwszy, to rozdzialy: ,Litwa i Litwini” (dziewie¢ lekcji),
oHLitwa 1 sasiedzi” (siedem lekcji) i ,,Praca na Litwie”( szes¢ lekciji).
Zeszyt drugi ,Dziedzictwa” takze zawiera trzy rozdzialy: ,,Zycie
codzienne na Litwie ( osiem lekcji), ,,Kultura i nauka litewska” (osiem
lekcji) 1 zamykajacy rozdzial: ,,Przebudzenie ducha i1 ciala” (dziesigc
lekcji).

Z obowiazku recenzenta pragnatlbym zglosi¢ kilka drobnych,
szczegotowych watpliwosci czy zastrzezen, ktore, co pragne podkreslic,
w zadnej mierze nie maja na celu podwazanie wartosci podrecznika i,
oczywiScie, nie rzutuja na jego ostateczng, pozytywna, merytoryczna
oceng.

Syntetycznie zaprezentowano w cze$ci poswieconej prekursorom
budzenia litewskiej §wiadomosci narodowej sylwetki, czy raczej tylko
nazwiska zasluzonych dla Litwy (z. I, ss. 24-25): jest, wigc i Dionizas
Poska (Dionizy Paszkiewicz) — poeta litewskiego oswiecenie 1 historyk;
Simonas Daukantas (Szymon Dowkont) — etnograf i historyk; Simonas
Stanavicius (Szymon Staniewicz) — litewski romantyk, dziatacz
spoleczno-oswiatowy, Laurynas Ivinskis — pisarz, poeta, tlumacz;
1 wreszcie biskup zmudzki Matiejus Valancius (Maciej Kazimierz
Wolonczewski) — pisarz, etnograf, historyk i teolog, ale przede
wszystkim pierwszy wydawca 1 organizator przemytu nielegalnych

drukow litewskich. Nie zauwazylem natomiast, Martynasa Mazvytasa,



wydawcy pierwszej ksiazki w jezyku litewskim (,,Katekizmuso prasti
zodziai”).

W podrozdziale, prezentujacym kwestie mniejszosci narodowych
w Litwie (z. I, ss. 26-27) nie zapomniano o Zydach, Karaimach,
Cyganach, Bialorusinach, natomiast mniejszos$¢ polska w XX wieku nie
zostala potraktowana, tak jak na to — w moim subiektywnym odczuciu —
zastugiwala. Przypomnijmy: co prawda litewski spis powszechny
w 1923r. wykazal, ze na terenie Republiki Litewskiej zamieszkiwalo
05599 os6b narodowosci polskiej (co stanowitloby 3,23 % ogdlu
ludnosci Litwy), ale wedle polskich obliczed z 1926 r. sytuacja wygladata
jednak zgola odmiennie: na Litwie mialo mieszka¢ 202026 Polakow
(9,99 % mieszkancow Litwy).

W podrozdziale dziesiatym omoéwiono prawo stanowione
w Litwie — od pierwszego, z 1529 roku Statutu Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, po konstytucje XX stulecia (z. I, ss. 34-35). Nasuwaja si¢
tu dwie uwagi: reprodukowany jest statut z 1588 przedrukowany
w jezyku polskim w Wilnie w Drukarni Akademickiej w 1744, pominig¢to
za$ egzemplarz Olbrachta Gosztolda, przypadkowo?

I druga sprawa: zbyto milczeniem w tym rozdziale ,,Ustawe
rzadowa z dnia 3 maja”, czyli Konstytucje 3 Maja 1791 r. I choc
w konstytucji wspélne panstwo nazwano ,,Polska”, co moglo nie by¢
( nie bylo) mile widziane w Wilnie, bowiem zapominano, czy wrecz
przekreslano  dualizm  dotychczasowego panstwa, to przeciez,
przypomne, sygnatariuszami konstytucji majowej byli takze liczacy sie
reprezentanci Wielkiego Ksiestwa Litewskiego: Kazimierz Nestor
Sapicha, Kazimierz Konstanty Plater, Jézetf Zabiello, Jacek Puttkamer.
Dodajmy: w wolnej Litwie takze w 2007 r. obchodzono uroczyscie
rocznice uchwalenia Konstytucji 3 Maja.

W kolejnym podrozdziale ukazujacym wiladcow 1 przywodcow

Litwy (z. 1, ss. 36-37) skoncentrowano si¢ wiasciwie na przywoddcach



Litwy po 1918 roku (Antanas Smetona, Aleksandras Stulginskis,
Kazimiras Grinius oraz Algirdas Brazauskas, Waldas Adamkus; oddano
tez hold przywodcy Sajudisu  Vytautasovi  Landsbergisowi).
Drugorzednie potraktowano wielkich ksiazat litewskich, wyjatek
uczyniono dla Mendoga 1 Witolda Wielkiego. Przy okazji moze nieco
dziwi¢ zmarginalizowanie prezydenta Litwy Rolandasa Paksasa,
o ktorym tylko wzmiankowano, iz w 2004 roku Sejm litewski odwotat
go z urzedu.

Z  wspolnego,  polsko-litewskiego ~ wysitku  zbrojnego
przedstawiono tylko walke z Zakonem Krzyzackim (z. I, ss.46—47).
Cho¢ brak polskich akcent w reprodukowanej ikonografii (nie wydaje si¢
tez, by reprodukcje te byly w pelni reprezentatywne dla obrazu bitwy),
to jednak odnotowac¢ nalezy wyrazny postgp wobec przeszlego
ukazywania ,,Grunwaldu” z dominanta litewska. Zwrdci¢ natomiast
trzeba uwage na zbycie calkowitym milczeniem zmagan z Moskwa
1 Szwecja. W zadnym miejscu tez nawet nie wzmiankowano o zwycigzcy
spod Kircholmu, hetmanie wielkim litewskim Janie Karolu
Chodkiewiczu (1560-1621), najwickszym wodzu 1 praktyku sztuki
wojenne, nie tylko Rzeczypospolitej, ale 1 6wczesnej Europy.

W podrozdziale szesnastym (Litwa pod okupacja niemiecka; z. I,
ss. 52-53), piszac o dramacie Zydéw na Litwie nie wspomniano
o podwilenskich Ponarach, gdzie wymordowano (w latach 1941-1943)
ponad 80 tys. Zydéw, dodajmy, nadal formalnie obywateli polskich.

W podrozdziale osiemnastym (Litwa czlonkiem organizacji
miedzynarodowych; z. I, ss. 54-55) przedstawiono m.in. udzial wojsk
litewskich w misjach pokojowych z ramienia ONZ, NATO, czy
wreszcie OBWE. Przy czym zapomniano zupelnie o Polsko-Litewskim
Batalionie Sit Pokojowych utworzonym =z inicjatywy prezydenta
Algirdasa Brazauskasa, a funkcjonujacym do 2007 r. W jego sktad
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Zmechanizowanej im. Kréla Wiadystawa Jagielly oraz Brygady Piechoty
Zmotoryzowanej ,,Zelazny Wilk” 7z Wilna. Zolnierze Litewsko-
Polskiego Batalionu stuzyli w ciagu dziesigcioletniej swej historii
w Kosowie, Syrii, Libanie, Iraku i Afganistanie.

W jezykach narodowych obce nazwy wlasne (np. nazwiska)
bywaja zapisywane wedlug przyjetego zwyczaju jezykowego. Stad tez my
np. piszemy w formie spolszczonej: Szekspir, Waszyngton, Wolter, czy
Molier. I nie dziwi, iz podobnie poste¢puja autorzy litewscy. Jednakze sa
sytuacje, gdy nalezaloby podawac¢ takze obok nazwiska w formie
litewskiej przynalezno$¢ narodows wymienianego bohatera. Brak takiego
wyjasnienia (dopelnienia) moze rodzi¢ (i rodzi) bledng interpretacje,
stwarza¢ pole zbednych i blednych interpretacji. Na stronie 48 (z. II)
zamieszczono reprodukcje obrazu Jana Matejki ,,Chrzest Litwy”. Podpis
glosi: malarz J. Mateika. Uczenn moze uznad, ze ten Mateika to malarz
litewski.

W podrozdziale prezentujacym liczacych sie¢ w $wiecie kultury
Litwinow (z. 11, ss. 38-39) znalezli si¢ Kipras Petrauskas (stynny tenor,
przyjaciel Szalapina), Juozas Miltinis (aktor, rezyser) oraz Czestaw
Milosz. Szkoda jedynie, iz w przepadku tego ostatniego nie
uwzgledniono, ze byl doktorem honoris causa Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, Uniwersytetu Jagielloniskiego; w Berkeley 1 na
Harwardzie wykladal literature stowianska, a w 1993 r. powrdcit do
Polski, zamieszkal w Krakowie. Odznaczony zostal Orderem Orla
Bialego. Po $mierci w 2004 roku jego prochy pochowano w Panteonie
Zastuzonych, w podziemiach kosciola o.0. Paulinéw na Skalce w
Krakowie. Jednoznacznie tez zdefiniowano geologa, mineraloga
Ignacego Domeyke (pierwowzor postaci Zegoty z I czedci
,Dziadow”); z. 11, s. 40—41. Dziwi¢ nieco moze brak wsréd tych — jak
pisze Juraté Litvinaité — ,imion stawnych na caly $wiat” nazwiska

Tomasa Venclowy.



W dotychczasowych podrecznikach historii, cho¢ nie pomijano
zazwyczaj utworzonego w 1858 r. Muzeum Starozytnosci w Wilnie, to
milczeniem zbywano jego twoérce, hrabiego Eustachego Tyszkiewicza.
Tym razem ten archeolog, kolekcjoner badacz pradziejéw ziem
litewskich i biatoruskich zostal przytoczony.

W sumie relacje polsko-litewskie przedstawiono zaledwie
epizodycznie (tak dalece, ze nie znalazla si¢ informacja o powstaniu
styczniowym). Ale tez przyznaé nalezy, ze na tle np. podrecznikow
powstalych w pierwszych latach po odrodzeniu pafstwowosci litewskiej
(chociazby =~ Antanasa  Gumuliauskasa)  wida¢  zdecydowany,
satysfakcjonujacy 1 napawajacy optymizmem postgp — polonofobie
w podrecznikach stajg si¢ z kazdym rokiem przeszloscia, a unia lubelska

przestala by¢ ,,najhaniebniejszg karta w historii Litwy”.



